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ONSOZz

Mali musavirlik meslegi bilgi ve birikime dayanan bir
meslektir. Bu yiizden TURMOB ve Odalarimizin egitim
temel 6nceligi oldu ve olmaya devam edecektir. Meslek-
taslarimizin ihtiya¢ duyacaklari bilgiye en dogru ve en
saglikh bir bicimde ulagsmalari i¢in egitim faaliyetleri, ya-
yinlar gergeklestiriyoruz. Bu ¢alismalarimiza, Mali Mev-
zuat Yorum Uygulama Sirkuilerini ekledik.

Meslektaslarimiza yardimci olmak amaciyla mali konu-
larda aydinlatici bilgi aktarmak ve tartismali konulara
dikkat cekmek amaciyla, Mesleki Mevzuati izleme Kuru-
lu tarafindan hazirlanan, Mali Mevzuat Yorum Uygulama
Sirkulerini sizlerin istifadesine sunuyoruz. Mali Mevzuat
Yorum Uygulama Sirklerini hazirlayan Meslek Mevzuati
izleme Kurulumuza tesekkiir ederiz.

Anonim sirketlerde azinlik haklarini konu alan bu Sirku-
lerimiz, TTK’da yer alan tim “azinlik haklarini” yasal du-
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zenlemeler, gerekgeler, konuya iligkin yargi kararlari ve
Ogretide yer alan makaleler listesine bir derleme olarak
yer vermektedir.

Anonim Sirketlerde Azinlik Haklari Mali Mevzuat Yorum
Uygulama Sirkllerimizin meslektaslarimiza faydah ol-
masini diliyoruz.

Emre KARTALOGLU
TURMOB Genel Bagkani
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GIRIS

Bilindigi lzere 6102 sayih Turk TicaretKanunu01.07.2012
tarihinde yururlige girmigtir. Yeni Tark Ticaret Kanunun-
da meslek camiasini ilgilendiren baglangicta ¢ok 6nemli
dizenlemeler yapilmigtir. Ancak yogun elestiriler sonrasi

Onemli bir bélimu (islem denetcisi — bagimsiz denetim
vb.) yarurlige girmeden yasadan cikariimigtir.

Yasa koyucu yeni Turk Ticaret Kanununda, halka kapali
anonim sirketlerde esas sermayenin %10’na, halka agik
sirketlerde %5’ine sahip olan pay sahiplerini “azinlik pay
sahibi” olarak kabul etmistir. Bu oranda payin bir kigiye
ait olmasi gerekmedigi (cunku bir ka¢ pay sahibi birlik-
te hareketle de bu orani saglayabilirler) gibi bu oranin
Uzerinde olanlar da azlik pay sahiplerine taninan haklari
kullanabilirler. Asgari bu oranda paya sahip olanlara ta-
ninan haklar “azinhk haklari” olarak ifade edilmektedir.

Eski Turk Ticaret Kanununda da azinlik haklarina yéne-
lik dizenlemeler bulunmaktadir. Ancak yeni Turk Ticaret
Kanunu anonim girketlerde hékim pay sahibi ile azinhk
pay sahipleri arasindaki menfaatler dengesini olusturur-
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ken azinlik pay sahiplerinin, eski ciliz ve etkisiz azinhk
haklarini gliclendirmis, daha etkili hale getirmistir. Orne-
gin TTK md. 531’de 6ngérilen anonim sirketin hakli se-
beplerle feshi davasi agma hakki, azinlik pay sahiplerine
taninan en etkili yeni haklardan biridir.

Bu Sirkulerimizde, meslek mensuplarinin anonim sirket
toplantilarina giderken miukelleflerinin haklarini bilerek
gitmelerine yardimci olmak amaci ile TTK'da yer alan
tim “azinhk haklarinin” yasal dizenlemelerini, gerekce-
leri, varsa konuya iligkin ulagabildigimiz yargi kararlari ve
Ogretide yer alan makaleler listesini bir derleme olarak
aktarmaktir. Sirkllerimizin sadece azinlik pay sahipleri-
ne taninan haklari konu aldiginin, yoksa pay sahiplerinin
bu sifatlarindan dogan buttn haklarini (6rnegi kér payi
alma hakki, genel kurul kararlarinin iptalini dava hakki,
tasfiye bakiyesine katilma hakki vb.) konu edinmedigini
de unutmamak gerekir.
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1. GENELKURULU TOPLANTIYA CAGIRMA
VE GUNDEME MADDE EKLETME HAKKI

A - YASAL DUZENLEME

MADDE 411- (1) Sermayenin en az onda birini, halka
acik sirketlerde yirmide birini olusturan pay sahipleri, yo-
netim kurulundan, yazili olarak gerektirici sebepleri ve
gundemi belirterek, genel kurulu toplantiya ¢cagirmasini
veya genel kurul zaten toplanacak ise, karara baglanma-
sini istedikleri konulari gindeme koymasini isteyebilirler.
Esas s6zlesmeyle, cagri hakki daha az sayida paya sa-
hip pay sahiplerine taninabilir.

(2) Gundeme madde konulmasi istemi, ¢agr ilaninin
Turkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yayimlanmasina iliskin
ilan Gcretinin yatinimasi tarihinden énce yénetim kurulu-
na ulagsmis olmaldir.

(3) Cagrn ve gindeme madde konulmasi istemi noter
araciligiyla yapihr.

(4) Yonetim Kurulu ¢agriyi kabul ettigi takdirde, genel ku-
rul en gec¢ kirk bes gun iginde yapilacak sekilde toplan-
tiya cagrilir; aksi halde ¢agri istem sahiplerince yapilir.
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MADDE 412- (1) Pay sahiplerinin ¢agri veya gunde-
me madde konulmasina iligkin istemleri yonetim kurulu
tarafindan reddedildigi veya isteme yedi is gunu icinde
olumlu cevap verilmedigi takdirde, ayni pay sahiplerinin
basvurusu Uzerine, genel kurulun toplantiya ¢agrilma-
sina sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret
mahkemesi karar verebilir. Mahkeme toplantiya gerek
gOrurse, gindemi dizenlemek ve Kanun hikiumleri uya-
rinca cagriyr yapmak Uzere bir kayyim atar. Kararin-
da, kayyimin, goérevlerini ve toplanti igin gerekli bel-
geleri hazirlamaya iligkin yetkilerini gosterir. Zorunluluk
olmadikgca mahkeme dosya Uzerinde inceleme yaparak
karar verir. Karar kesindir.

B - GEREKCE

Madde 411 — Birinci fikra: 6762 sayili Kanunun 366 nci
maddesi degisikliklerle tekrar edilmigtir. S6z konusu de-
gisiklik bu maddeye 6zgl olmak Uzere, azlik kavraminin
halka agik olan ve olmayan gsirketlerde farkl ylizdelerle
tanimlanmasidir.
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ikinci fikra: ikinci fikra uygulamada sorun yaratan bir
konuyu c¢6zime baglamak amaciyla &éngérilmustar.
“llan Gcretinin yatirimasi tarihinin” hem zaman hem de
ispat yoéninden uygun oldugu dustnilmektedir. Clnku
para yatiriimadigi takdirde gerekli ekin yapiimasi hemen
mumkdnddar.

Uciincii fikra: Uygulamada cagri icin ydnetim kuruluna
basvurulup basvurulmadigi ve basvuru tarihi sorun ya-
ratmakta, bu konu da mahkemenin izni yéntinden sorun
dogurmaktadir. Cink mahkemenin izin verebilmesi igin
ybnetim kuruluna basvuru yolunun tiketilmis olmasi ge-
rekir. Ayrica yonetim kurulunun cevap vermekte gecik-
mig olmasi da mahkemenin izni bakimindan énem tagir.
Bu sebeple, Tasarida ¢agri ve gindeme madde konul-
masi talebinin noter araciligiyla yapilmasi zorunlulugu
getirilmistir.

Doérdunci fikra: Bu hukim de uygulamada ortaya ¢ikan
sorunlar icin 6ngérilmastir. Uygulamada, cogu kez yo6-
netim kurulu istemi kabul etmekte, fakat toplanti aylarca
sonra yapilmakta, bOylece toplantidan beklenen yarar
elde edilemez héle gelmektedir. Bu sebeple, toplantinin
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kabul tarihinden itibaren kirk bes gtinde yapilmasi zo-
runlugu getirilmis, aksi halde cagrinin talep sahiplerince
yapilacagl hikme baglamistir. S6z konusu halde azhgin
mahkemeye bagvurup karar almasina gerek yoktur; ge-
nel kurul talep sahiplerince toplantiya cagrilir.

Sdrenin baslangicini belirlemek sorun yaratmamalidir.
Yonetim kurulunun karar tarihi sirenin baslangi¢ tari-
hidir. Cagrinin kabul edildigi makul bir slre icinde talep
sahiplerine bildiriimemisse, talep sahiplerinin ¢cagn hak-
larinin dogdugunun kabull gerekir. Yénetim kurulunun
toplanmasi ve bildirim dikkate alindiginda bildirimin on-
on iki guin icinde talep sahiplerine ulagsmig olmasi icap
eder. 412 nci maddede bu surenin yedi gin oldugu g6z
6nune alinirsa sirenin makul oldugu anlasilir. Clnku en
az on bes gunluk ilan suresi ve diger hazirliklar da dikka-
te alinacak olursa kirk bes gunlik stre yéninden bunun
makul oldugu sonucuna varilabilir. Cagrisiz genel kurul
olanaginin burada dikkate alinmasi gereginin haklilik te-
meli oldukca zayiftir.

Madde 412 — 6762 sayili Kanunun 366 nci maddesi Ta-
sarida doért degisiklikle aynen devam ettirilmigtir. (1) Ta-
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lebe bes gun icinde olumlu cevap verilmedigi takdirde
azlik mahkemeye basvurur. (2) Kural olarak talep evrak
Uzerinden incelenir. Zorunluluk halinde mahkeme durus-
ma yapabilir. Zorunluluk olayin niteliginden dogabilir. (3)
Mahkeme, toplantiya gerek goérurse, toplantiyr yapmak
gorev ve yetkisiyle donatilmig bir kayyim atar. Bu hikium-
le uygulamada kargilasilan birgok soruna ¢6zim getiril-
mis olmaktadir.(4) Karara kargl kanun yoluna gidilemez.

C — KONUYA iLISKIN MAKALELER

- Mustafa Erdem Can : Azinhgin Genel Kurul Toplan-
tiya Cagrilmasi ve Gindemin Belirlenmesi Konusun-
daki Yetkileri Anonim Sirketlerde Azinlik Haklari, Edi-
tér Erol Ulusoy, Ankara 2014

- Ozkan Arslan : Anonim Sirketlerde Olagan Genel
Kurul Toplantilarinda Azhigin Talebi Uzerine Bilanco-
nun Onaylanmasi ile Yénetim Kurulu Uyelerinin ibra-
sl, Lebib Yalkin Mevzuat Dergisi yil: 2017 (Temmuz)
Sayi 163
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- Soner Altas : Anonim Sirketlerde Yo&netim Kuru-
lu Toplantiya Cagirmiyorsa Ne Yapilr, Lebib Yalkin
Mevzuat Dergisi yil : 2015 (Subat) sayi 134

D - YARGI KARARLARI

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/2371, K. 2017/1397
T. 09.03.2017

Azinlik pay sahiplerinin genel kurulu toplantiya davet
edebilmesi icin kanunda 6ngorulen prosedurin igletiime-
si gerekir. Bu usule uyulmaksizin dogrudan noter kana-
hyla diger ortaklara génderilen intarname ile yapilan ge-
nel kurul toplantisinda alinan kararlar butlan ile maldlddr.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2015/13226,K.2017/1218
T.01.03.2017

Davaci vekili, TTK’nin 412. maddesi geregi genel ku-
rulun toplantiya ¢agrilmasina izin verilmesine ve gerek
gbruldagu takdirde sirkete kayyim atanmasina karar ve-
rilmesini talep ve dava etmigtir. 6102 Sayili TTK’nin m.
617/3 yollamasiyla 411 ve 412. maddeleri geregince ge-
nel kurulun toplantiya cagrilmasina izin davasi sonucun-
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da mahkemece verilecek kararin kesin olmasi sebebiyle
davaci vekilinin temyiz dilekgesinin reddine karar vermek
gerekmigtir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/2596 —K. 2017/5554
T. 19.10.2017

Sirketin olaganusti genel kurul toplantisina cagrilmasi-
na izin veren mahkeme karari kesin niteliktedir. Kesin ka-
rar kargl temyiz yoluna bagvurulamaz.

istanbul Bolge Adliye Mah. 14. Hukuk Dairesi E. 2018/
939, K. 2018/669 T. 26.06.2018

Sirketin olaganustt genel kurul toplantisina ¢agrilmasi
icin kayyim atanmasi karari kesin niteliktedir. Kesin karar
karsi istinaf yoluna bagvurulamaz.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2105/9734 K. 2015/9515
T. 28.9.2015

Sirketin olaganuUstlu genel kurul toplantisina ¢agriimasi
yoninde verilmis mahkeme karari kesin niteliktedir. Ke-
sin karar kargl temyiz yoluna bagvurulamaz.
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.15827 K. 2014/16550 T.
31.10.2014

Azligin genel kurulu toplantiya ¢cagirmasina yénelik ola-
rak acilan davada hasim olarak sirketin gosterilmesi
gerekir. Diger ortaklar aleyhine agilan davanin husumet
yoklugundan reddi yerindedir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2174 K. 2014/11156 T.
11.6.2014

Azinlik girket arasindaki ile sorumluluk davasinin azin-
hgin genel kurulun toplantiya davet edilmesi icin acgilan
davada bekletici mesele yapilmasi mimkuin degildir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2014/18751 K. 2015/6314
T. 4.5.2015

Azinhk pay sahiplerinin girket ydonetim kuruluna bagvur-
madan, genel kurulun toplantiya cagrilmasi igin diger
ortaklara génderdigi ihtarname ile dava agmasi halinde,
gerekli usul yerine getiriimediginden davanin reddi gere-
kir.
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2. OZEL DENETCi ATANMASINI TALEP
ETME HAKKI

A - YASAL DUZENLEME

MADDE 438- (1) Her pay sahibi, pay sahipligi haklari-
nin kullanilabilmesi igin gerekli oldugu takdirde ve bilgi
alma veya inceleme hakki daha 6nce kullaniimigsa, be-
lirli olaylarin 6zel bir denetimle agikliga kavusturulmasi-
ni, gundemde yer almasa bile genel kuruldan isteyebilir.

(2) Genel kurul istemi onaylarsa, sirket veya her bir pay
sahibi otuz gun icinde, sirket merkezinin bulundugu yer-
deki asliye ticaret mahkemesinden bir 6zel denetgi atan-
masini isteyebilir.

MADDE 439- (1) Genel kurulun 6zel denetim istemini
reddetmesi halinde, sermayenin en az onda birini, hal-
ka acik anonim sirketlerde yirmide birini olusturan pay
sahipleri veya paylarinin itibari degeri toplami en az bir
milyon Turk Lirasi olan pay sahipleri G¢ ay icinde girket
merkezinin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesinden
Ozel denetc¢i atamasini isteyebilir.
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(2) Dilekce sahiplerinin, kurucularin veya sirket organla-
rinin, kanunu veya esas sOzlesmeyi ihlal ederek, sirketi
veya pay sahiplerini zarara ugrattiklarini, ikna edici bir
sekilde ortaya koymalari hélinde 6zel denetci atanir.

B - GEREKCE

Madde 438 — 1937 tarihli AlIm. POK 118 inci paragrafin-
dan esinlenilerek 6762 sayili Kanunun 348 inci maddesi
ile Tark hukukuna getirilen 6zel denetgi, bu Kanunun alt-
mis yillik uygulamasinin sonuglari ve Avrupa’daki gelis-
meler g6z énunde tutularak Tasarinin 438 il4 444 Gncl
maddelerinde yeniden duizenlenmigtir. Yeni hukumler
kaleme alinirken isv. BK m. 697a-697g géz éniinde tu-
tulmustur. Aim. POK’da sirasiyla 1969, 1985 ve 1998 yil-
larinda yapilan degisikliklerle sz konusu kurum Alman-
ya’da oldukca karmasik bir yapiya dénismus, U¢ yerde
farkli hikimlere konu olmustur. Bu sebeple, Tarkiye’nin
gereksinimlerine cevap vermekten uzaklagmistir. Bu se-
beple yeni diizenlemelerde isvicre’den yararlaniimigtir.

Birinci fikra: Birinci flkrada hikme baglanan 6zel dene-
tim istemi her pay sahibine taninmig bireysel bir haktir.
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Pay sahibinin bu hakki genel kurulun iradesini baglayan
bir dneri hakki degildir. Oylanmasi zorunlu olmakla birlik-
te genel kurul Oneriyi reddedebilir. Ancak, genel kurulun
talebi reddetmesinin 6nemli bir sonucu vardir: Red Uze-
rine azlik, mahkemeden 6zel denet¢i atanmasini talep
edebilir; yani genel kurulun reddi ortaya azlik hakkini
cikarir. Sistem, genel kurulun red karariyla talebin etki-
siz kalmasina olanak birakilmayacak tarzda olusturul-
musgtur. Ayrica, taleple birlikte denetim mekanizmasinin
harekete gecmesi saglanmistir. Gercekten bir pay sahibi
Ozel denetim talebinde bulunmussa, genel kurulun bu ta-
lebi reddetmesi mekanizmay! durdurmadigi gibi, genel
kurul talebi kabul edip, istedigi kisiyi 6zel denetci secerek
denetimin istedigi gibi yapiimasini saglayamayacaktir.
Her iki halde de, 6zel denetgiyi mahkeme sececek, Ozel
denetim gerceklesecektir. Bu, kurumu iglemezlikten kur-
taracak 6nemli bir yeniliktir. Pay sahibinin genel kurulda
Ozel denetim talebini yapabilmesi igin giindemde bu ko-
nuda madde bulunmasi sart degildir. Gindeme baglilik
ilkesi bu kurumu igslemezlige mahkum etmektedir. Nite-
kim 6762 sayili Kanunun altmig yillik uygulamasinda s6z
konusu sartin sakincalari agik¢ca gorulmuas, hukim nadi-
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ren uygulanabilmistir. Zaten isv. BK 700 (3)'de de 6zel
denetim isteminin gindeme baglilk ilkesinin bir istisnasi
oldugu acikca belirtilmigtir.

Talebin kotuye kullaniimasi ve sirkete zarar vermesi teh-
likesinin azaltilmasi amaciyla, pay sahibinin bu &neriyi
yapabilmesi bir 6n sarta ve bazi maddi sartlarin varligina
baglanmistir. Maddi sartlar bir anlamda gereklilik sartla-
ridir. On sart, 6zel denetim istenen konuda, bilgi alma
veya inceleme hakkinin kullaniimis olmasidir. Bu sartin
gerceklestigi genel kurul tutanagiyla ispatlanir (m. 422).
On sart dzel denetimi bilgi alma hakkina baglamakla, iki
kurumun birlikte yorumunu gerekli duruma getirmektedir.
On sart, bilgi vermenin bastan savarcasina yapiimasini
da 6nlemek amacina yoneliktir.

Birinci maddi sart, 6zel denetimin pay sahipligi haklari-
nin, 0zellikle oy hakkinin kullanimi yontnden gerekli ol-
masidir. Baska bir deyisle, pay sahibinin bu 6neriyi yapa-
bilmesi i¢in, oyunu kullanabilmesi yonunden bilgi almasi
gerekli olmalidir. Bu baglanti ile sirket digi menfaat sag-
lamak, bir karari 6nlemek veya taktik bir Ustunlik elde
etmek amaciyla talepte bulunarak 6zel denetim kurumun
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kétlye kullaniimasinin énlenmesi amaclanmistir. ikinci
sart, 6zel denetimin konusunu belirli olaylarin olusturma-
sidir. “Belirli” ile belli tirde, nitelikte ve 6Gnemde olay kas-
tedilmemigstir. “Belirli”, olay baglaminda tanimlanabilen,
icerigi ve sinirlari belirli olan, genel nitelik tagimayan an-
lamina gelir. Belirli konu sirketin herhangi bir isi, iglemi,
karari, finansal durumu, finansman ihtiyaci, hakim sirke-
tin (isletmenin) kararlari veya sirkete verdigi kayiplar ola-
bilir. Bagl sirket veya sirketler hakkinda 6zel denetim ta-
lebinde bulunmak ise, “baglilk” unsuruna ragmen, bagh
sirketin ayri tiizel kisiligi sebebiyle sinirlara tabidir. Ozel
denetimin ilgili sirkette, yani yerinde yapilamamasi, bagli
sirketten kanuni sartlara bagl kalinarak bilgi alinabilmesi
sirketteki “sinirlar’in bazilarini olusturur.

Ozel denetim talebinde sadece pay sahibi bulunabilir.
intifa hakki ve tahvil sahibine ve alacaklilara bu hak ta-
ninmamistir. S6z konusu hakkin anilan Kisilere esas s6z-
lesme ile verilip verilemeyecegdi tartismaya aciktir. Bilgi
alma veya inceleme hakkini kullanmig pay sahibi ile 6zel
denetim isteyen pay sahibinin ayni kisi olmasi zorunlu
degildir; ancak konu ayni olmalidir.
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Genel kurulda bu konuda talepte bulunma, mahkemeye
basvuru icin tuketilmesi gerekli bir agsamadir.

Genel kurul talebi kabul etmis olsa bile, 6762 sayil Ka-
nunun ve Alm. POK 142 nci paragrafinin aksine, 6zel
denetci mahkemece atanir. Bu yolla tarafsizlik saglan-
mis, kuruma guven kazandiriimistir. Otuz gunlik sire bir
dizen hikmu olup, hak duguricu nitelik tagimamaktadir.
Mahkeme, sartlarin mevcut olup olmadigini inceleyerek
kararini verir. Hikmun lafzina gbre, incelemenin dosya
Uzerinden yapilmasi gerekir. Talebin bir eda davasi sek-
linde ileri strtlmesine ve mahkemenin taraflari dinlemek
istemesine engel bulunmamakla birlikte, zorunlugun ku-
rumun amaci ile bagdasmayabilecegi distnilmektedir.

Madde 439 — Birinci fikra: Genel kurul 6zel denetim ta-
lebini reddettigi takdirde ortaya azlik hakki c¢ikar. Baska
bir deyigle, pay sahibi 6zel denetim talebinde bulunmus,
ancak talep genel kurul tarafindan reddedilmigse, sade-
ce azlik mahkemeden 6zel denetgi tayin etmesini iste-
yebilir. Red, 6zel denetci talebinin ileri strulebilmesinin
sekli ve maddi sartlarini degistirir. Azlik kavrami hukim-
de sirketin halka ac¢ik olup olmamasina gére farkl tanim-
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lanmistir. Sermayesi ¢cok blyik olan sirketlerde, hikim-
deki yuzdelere ulagiimasi gug¢ olabileceginden sabit bir
miktar da Ongorulmustir. Yuzdelerin ve sabit miktarin
esas sOzlesme ile artirimasi gegersizdir. Ug aylik siire
hak dusuracudur.

ikinci fikra: Mahkemenin, azigin talebi lzerine &zel
denetci atayabilmesi igin, 438 inci maddedeki sartlarin
somut olayda var olup olmadiklarini incelemesi yanin-
da, ikinci fikrada yer alan sarti da aramasi gerekir. S6z
konusu ek sart, kanunun veya esas stzlesmenin ihlal
edilmesi suretiyle sirketin veya pay sahiplerinin zarara
ugratiimis olmasidir. ihlal anonim sirketler hukukunun
yazisiz kurallarina aykirihgi da kapsar. Bu ek sartin usul
hukuku anlaminda muteber delillerle ispati sart kosulma-
mis, ikna edici olgularla veya inandirici bir gsekilde ortaya
konulmasi yeterli gérulmustur. Zarar ile borglar hukuku
anlaminda malvarligi eksilmesi kastedilmistir.
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C — KONUYA iLiSKiN MAKALELER

- Mehmet Ozdamar : Ulusoy, Anonim Sirketler Azinlik
Haklari (2014), “Anonim Sirketlerde Ozel Denetim”

- Ufuk Unlii : Anonim Sirketlerde Ozel Denetim Yapan
Denetginin Atanmasi Kosullari, Lebib Yalkin Mevzuat
Dergi yil: 2018 (Haziran) Sayi 174

D - YARGI KARARLARI

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/9407, K. 2018/2607
T. 11.04.2018

“‘Dava, 6102 sayili TTK’nin 439. maddesine dayanan
Ozel denetci tayini istemine iligkin olup, mahkemece ya-
pilan yargilama neticesinde davanin reddine karar veril-
migtir. TTK’nin 440. maddesi uyarinca mahkemece veri-
len kararlar kesin nitelikte oldugundan davaci vekilince
temyiz edilen kararin temyiz kabiliyeti bulunmamaktadir.
HUMK 432/4 madde ve fikrasi ile 01.06.1990 gun 3/4
sayili ictihadi Birlestirme Karari uyarinca temyizi kabil ol-
mayan kararlarin temyiz istemleri hakkinda mahkemece
bir karar verilebilecegi gibi, Yargitay tarafindan da temyi-
zin reddine karar verilmesi mimkundur.”
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2015/5678, K. 2015/12747
T.30.11.2015

“Davada, daval sirketin yurt digindaki istirakleri ve su-
beleri ile Turkmenistan’daki projelerle ilgili mali durumu
ile baglantili olarak sirket organlarinin kanunu veya esas
s6zlesmenin ihlal edip etmedikleri, pay sahiplerini zarara
ugratmis olup olmadiklari hususlarinda Mali Misavir A.
A.’In davali sirkete 6102 sayili TTK’nin 442. maddesine
uygun rapor diizenlemek Uzere denetci olarak atanma-
sina karar verilmigtir. Kararin, daval vekili temyiz edil-
mesi Uzerine, mahkemece tarihli ayni esas Uzerinden
verilen ek kararla, verilen kararin kesin oldugu, temyizi
kabil olmayan dava turinden oldugu gerekgesiyle temyiz
isteminin reddine karar vermigtir. Mahkeme karari gerek-
cesinde dayanilan delillerin tartisilip, degerlendiriimesin-
de usul ve yasaya aykiri bir yén bulunmamasi itibariyle
yerindedir.
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2013/18345, K. 2014/6983
T. 09.04.2014

“Davacilar, davah sirketin ortaklari oldugunu, daval
sirketin 6z sermayesinin % 69,4746 oraninda yitirdigi-
nin mahkeme karari ile tespit edildigini, davali sirketin
30.10.2012 tarihli olagandstt genel kurul toplantisinda
sirkete 6zel denetc¢i atanmasi taleplerinin reddedildigini,
oysa davali sirket hesaplarinda usulstzlikler bulundugu
gerekgesiyle 6102 sayill TTK’nin 439. maddesi geregin-
ce davali sirkete 6zel denet¢i atanmasini talep ve dava
etmiglerdir. Davali vekili, sirket 6z sermayesinin tespitine
iliskin kararin bu davaya dayanak yapilmayacagini, da-
vacilarin sirketi elbirligi ile batirmak icin ¢abaladiklarini,
gercege aykiri alacak iddiasinda bulunduklarini, fahis
miktarlarla alacaklar talep ettiklerini sirket ortakligindan
ayrilarak rekabet yasagini asarak ayri bir sirket ile tica-
ret yapmak istediklerini belirterek davanin reddini talep
etmistir. Mahkemece, iddia, savunma ve tim dosya kap-
samina gbre davanin kabulii ile daval sirkete girketin alti
aya askin bir zamandan 6z sermayesini buyuk oranda
yitirip yitirmedigini buyuk ortak “... Gida Yag Tarim San.
ith. ihr. Ve Tic. Ltd. Sti.’nin alacaklarinin ortaklar cari he-
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sabina degil saticilar hesabina kaydederek faiz igletilip
isletiimedigi, bu bedeller karsiliginda herhangi bir mal
ve hizmet alimi yapilip yapiimadigi, ortaklardan ...
sirkete vermis oldugu danigsmanhk hizmeti kapsaminda
kesmis oldugu fatura bedellerinin cari hesaba kaydedi-
lip kaydedilmedigi hususlarinda 6zel denetgi olarak “...
Acar’in bagimsiz denetci olarak atanmasina karar ve-
rilmistir. Dava, 6102 sayili TTK’nin 439. maddesi gere-
gince daval sirkete 6zel denetci atanmasina iliskin olup,
mahkemece verilen karar ayni Yasa’nin 440. maddesi
geregince Karar kesin oldugundan davali vekilinin tem-
yiz isteminin reddine karar verilmigtir.”

nin

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2014/3631, K. 2014/9848
T.28.05.2014

“... vekili, davacilarin davali girketin ortaklari oldugunu,
davali sirket yoneticilerinin sirketi zararlandirici iglemler-
de bulunduklarini ileri surerek 6102 sayili TTK>nin 439.
maddesi geregince, dava dilekgesinde belirttikleri hu-
suslarda, davali sirkete 6zel denet¢i atanmasini talep ve
dava etmigtir. Davali vekili davanin reddini savunmustur.
Mahkemece, tim dosya kapsamina gbre davanin ka-
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bulline karar verilmig, davalinin karar temyizi tUzerine,
mahkemece TTK’nin 440. maddesi geregince kararin
kesin oldugu gerekcgesiyle davalinin temyiz isteminin
reddine karar verilmigtir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/9015, K. 2018/2391
T.04.04.2018

“... Uzerinde yapllmasina karar verildikten sonra dosya-
daki kagitlar okundu geregi konusulup disunuldi: Dava
6102 sayih TTK’nin 439. maddesine dayanan Ozel de-
net¢i tayini istemine iliskin olup, mahkemece yapilan
yargilama neticesinde davanin reddine karar verilmigtir.
TTK’nin 440. maddesi uyarinca mahkemece verilen ka-
rarlar kesin nitelikte oldugundan davaci vekilince temyiz
edilen kararin temyiz kabiliyeti bulunmamaktadir. HUMK
432/4 madde ve fikrasi ile 01.06.1990 giin 3/4 sayili ic-
tihadi Birlestirme Karari uyarinca temyizi kabil olmayan
kararlarin temyiz istemleri hakkinda mahkemece bir ka-
rar verilmesine olanak bulunmamaktadir’
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2015/1579 K. 2015/6285
T. 4.5.2015

“Davacinin pay sahiplerinin zarara ugratildigi yéninde-
ki muhtemel iddialari nedeniyle sirketin 6zel denetciler
tarafindan denetlenmek suretiyle girket ortaklarinin her
hangi bir zararinin olusup olusmadiginin tespit edilmesi
gerekir,”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.4577 K. 2014/10290 T.
2.6.2014

Azinhk pay sahiplerinin 6zel denetgi tayinine iligkin se-
beplerin varligini kesin sekilde kanitlamasi kosul ol-
mayip, 6ne surllen olaylar az ¢ok dogrulayan delil ve
emarelerin yeterli oldugu gerekgesi ile karar verilmesi
yerindedir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2013/6684 K. 2014/6017
T. 31.10.2014

Ozel denetgci isteminin atanmasi talebinin genel kurul ta-
rafindan reddi halinde, 6zel denetci atanmasi i¢in acila-
cak dava genel kurul kararinin iptali davasi olmayip, 6zel
denetc¢i atanmasi talebiyle agiimis dava olmasi gerekir.
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3. GENEL KURUL TOPLANTISININ
ERTELENMESINI TALEP HAKKI

A - YASAL DUZENLEME

MADDE 420- (1) Finansal tablolarin mizakeresi ve buna
bagli konular, sermayenin onda birine, halka agik sirket-
lerde yirmide birine sahip pay sahiplerinin istemi tGzerine,
genel kurulun bir karar almasina gerek olmaksizin, top-
lanti bagkaninin karariyla bir ay sonraya birakilr. Ertele-
me, 414 Uncl maddenin birinci fikrasinda yazili oldugu
sekilde pay sahiplerine ilanla bildirilir ve internet sitesin-
de yayimlanir. izleyen toplanti igin genel kurul, kanunda
Ongorilen usule uyularak toplantiya ¢agrilr.

(2) Azligin istemiyle bir defa ertelendikten sonra finansal
tablolarin mizakeresinin tekrar geri birakilmasinin iste-
nebilmesi, finansal tablolarin itiraza ugrayan ve tutanaga
gecmis bulunan noktalari hakkinda, ilgililer tarafindan,
durust hesap verme 6lcusu ilkeleri uyarinca cevap veril-
memis olmasi sarttir.
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B - GEREKCE

Madde 420 — Birinci fikra: Hikim 6762 sayili Kanunun
377 nci maddesindeki ilkeleri aynen korumaktadir. Azlik
halka agik olan ve olmayan anonim sirketler yoninden
farkh tanimlanmigtir.

ikinci fikra: 6762 sayili Kanunun 377 nci maddesinin
ikinci cumlesi hukmu bir aciklayici ek ile aynen tekrar
edilmigtir. Bu ek yeni bir ertelemenin yapilmasinin sartini
acikliga kavusturmaktadir.

C — KONUYA iLiSKIN MAKALELER

- Ecem Cetinyllmaz : “Anonim Sirketlerde Genel Ku-
rul Toplantilarinin Ertelenmesi” http://www.erdem-er-
dem.av.tr/yayinlar/hukuk-postasi/anonim-sirketler-
de-genel-kurul-toplantilarinin-ertelenmesi/

- Soner Altas : Anonim Sirket Genel Kurulunun Erte-
lenmesi, Lebib Yalkin Mevzuat Dergisi yi1:2019 (Su-
bat, Say1 182)
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- Mustafa Yavuz : Azinigin Talebi Uzerine Finansal
Tablolarin Muzakeresinin Ertelenmesi, Mali C6zim
Dergisi s: Eylul — Ekim 2013

D - YARGI KARARLARI

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2016/11091, K. 2018/4259
T.04.06.2018

“Yeni yonetim kurulu tyelerinin seg¢imi ile ibra kararlari-
nin finansal tablolarin mizakeresine bagli konulardan ol-
masi sebebiyle azligin bilango gérismesinin ertelenmesi
talebi Uzerine bu konulardaki giindem maddelerinin de
goOrugulmesinin ertelenmesi gerekir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/440, K. 2017/3247
T.31.5.2017

“Azhgin bilangco gérismesinin ertelenmesi talebi Gzerine,
her hangi bir gerekce gbsteriimese dahi, bilanconun tas-
diki ve bununla baglantill gindem maddelerinin gérusul-
mesinin bir ay sonraya birakilmasi gerekir.”
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/6510, K. 2017/1252
T. 2.3.2017

“Yonetim kurulu Gyelerinin Gcretinin belirlenmesi, bilanco
gorusmeleri ile ilgili bir konu olmayip, bilango gérisme-
lerinin ertelenmesi azinlik tarafindan talep edilse dahi,
gorusulerek karara baglanabilir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2014/9194, K. 2014/
16569 T.03.11.2014

“.davali mali tablolarin gérusulmesi ve buna bagli olarak
genel kurul toplantisinin iptaline dair istemin hakkin kotu-
ye kullanimi oldugunu, 6102 sayili Yasanin 420. maddesi
uyarinca bu hususta karar verme yetkisinin divan bagka-
nina ait oldugunu, talebin divan baskaninca reddedildi-
gini savunarak davanin reddini istemistir. Mahkemece,
iddia, savunma ve dosya kapsamina goére; 6102 sayili
Yasanin 420. maddesinde finansal tablolarin mizakeresi
ve buna bagh konularin sermayenin 1/10°’una, halka acik
sirketlerde 1/20’sine sahip pay sahiplerinin istemi Uze-
rine genel kurulun bir karar almasina gerek olmaksizin
toplantinin ertelenmesi gerekir”
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2015/5631, K. 2015/
13084 T.07.12.2015

“Davaci vekili, mivekkilinin davall sirkette %34,32 ora-
ninda hisse sahibi oldugunu, sirketin 07.06.2014 tarihli
2013 yilina iliskin olagan genel kurul toplantisinda faa-
liyet raporu ve bilango kar-zarar hesabinin okunup mu-
zakeresine gecildigini, mivekkili adina toplantiya katilan
vekilin bilango kalemlerinin acik olmadigini bildirerek
incelenmesi igin toplantinin 1 ay ertelenmesini talep et-
tigini, erteleme talebinin oy ¢okluguyla reddedildigini, he-
saplarin kabul edilip yénetim kurulunun ibrasi yéninde
karar alindigini, oysa 6102 sayili TTK’nin 420. maddesi
uyarinca talep halinde genel kurulun bir karar almasina
dahi gerek olmaksizin toplantinin bir ay sonraya ertelen-
mesi gerektigini ileri sirerek anilan toplantinin 3. mad-
desindeki bilancgo ve gelir tablosunun kabull karari ile 4.
maddesindeki yonetim kurulu tyelerinin ibrasina iligkin
kararlarin iptalini talep ve dava etmigtir. Davali vekili, mu-
zakere bittikten sonra davacinin erteleme talebinde bu-
lundugunu, talebin genel kurulun calismasini engelleme
amaci tasidigini, hakkin kétiye kullaniimasi mahiyetinde
oldugunu, davacinin sirf sonraki maddelerde alinan ser-
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maye taahhudinin yerine getirilmesine dair karari uy-
gulamamak igin bu davay ag¢tigini, tutanaga dercedilmis
muhalefetinin bulunmadigini savunarak davanin reddini
istemigtir. Mahkemece, iddia, savunma ve tum dosya
kapsamina gore, 6102 sayili yasanin 420. maddesi ge-
regince, sermayenin 1/10°’una sahip ortaklar tarafindan
finansal tablolarin mizakeresi ve buna bagli konularin
ertelenmesi talep edildiginde, genel kurul baskaninin
bagkaca hicbir islem yapmaksizin bu konularin gérisme-
sini bir ay sonraya birakmasi gerektigi, Yasanin bu agik
hikmune ragmen genel kurulda davaci vekilinin bu iste-
minin reddedilerek bilango ve gelir tablolarinin oylandig,
buna bagl olarak yénetim kurulunun ibrasinin goérusul-
mesine gegcildigi, bu islemlerin Kanuna aykir oldugu ge-
rekgcesiyle davanin kabulline, Genel Kurul Toplantisinin
3. maddesiyle alinan yénetim kurulu faaliyet raporu ve
bilanco ve kar zarar hesaplarinin kabuliine iliskin kararin
ve 4. maddesiyle alinan yonetim kurulu Gyelerinin ibra
edilmelerine iliskin kararin iptaline karar verilmistir. Ka-
rari, davali vekili temyiz etmistir. Kararda usul ve yasaya
aykiri bir yon bulunmamasina gére, davali vekilinin tim
temyiz itirazlar yerinde olmadigina (...) karar verilmistir.”
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2014/5666 K. 2014/12075
T. 26.6.2014

Yonetim kurulu Gyeleri ve denetgilerin ibrasi ile yeni yo-
netim kurulu Uyelerinin secilmesine dair gindem madde-
leri bilango gértismeleri ile baglantili konular degildir. Bi-
lanco gérismelerinin ertelenmesi ile birlikte bu konudaki
maddelerin de ertelenmemesi iptal veya yokluk sebebi
degildir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.7411 K. 2016/3247 T.
23.3.2016

“Finansal tablolarin ve buna bagli konularin mizake-
resinin ertelenmesi kapsamina mevcut yonetim kurulu
ayelerinin gérevden alinarak tekrar segilmelerine iligkin
gundem maddesi de dahildir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2015/8015 K. 2016/2585
T. 9.3.2016

“Azinlik pay sahipleri tarafindan mali tablolarin mizake-
resi ve buna bagli konularin ertelenmesi talep edildigin-
de genel kurul bagkaninin baskaca higbir islem yapmak-
sizin bu konularin gérigmesini bir ay sonraya birakmasi
gerekir.”
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2013/8028, K. 2014/13660
T.12.9.2014

“bilanco gérismelerinin ertelenmesi genel kurullarda ali-
nan kararlarin iptali dava, davali sirkette azlik paya sahip
davacinin bilango gérismelerinin ertelenmesi talebi dik-
kate alinmayarak yapilan genel kurullarda alinan karar-
larin iptali istemine iligkin olup, uyusmazhigin 6762 sayih
TTK hdkamleri ¢ercevesinde cozimlenmesi gerekirken
somut uyusmazhga uygulanmasi mimkin bulunmayan
6102 sayih TTK hukimleri uyarinca karar verilmesi dog-
ru degildir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2013/12519, K. 2014/2803
T.18.02.2014

“... itibariyle yururlukte bulunan 6102 sayili Yasanin 420.
maddesi geregince finansal tablolarin mizakeresi ile
buna bagli konularin ertelenmesini talep etmis, genel
kurul tarafindan bu talep oylanarak reddedilmis ve bu
nedenle finansal tablolar gérusulerek oylanmigtir. Ancak
6102 sayili Yasanin 420. maddesi geregince sermaye-
nin 1/10’ine sahip ortaklar tarafindan finansal tablolarin
muzakeresi ve buna bagli konularin ertelenmesi talep
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edildiginde genel kurul baskaninin baskaca hicbir iglem
yapmaksizin bu konularin gérismesini bir ay sonraya bi-
rakmasi gerekir.”

4. HAKLI SEBEPLERLE SIRKETIN FESHI
DAVASINI ACMA HAKKI

A - YASAL DUZENLEME

MADDE 531- (1) Hakli sebeplerin varhginda, sermaye-
nin en az onda birini ve halka acik sirketlerde yirmide
birini temsil eden paylarin sahipleri, sirketin merkezinin
bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinden sirketin
feshine karar verilmesini isteyebilirler. Mahkeme, fesih
yerine, davaci pay sahiplerine, paylarinin karar tarihine
en yakin tarihteki gercek degerlerinin 6denip davaci pay
sahiplerinin girketten ¢ikarilmalarina veya duruma uygun
dusen ve kabul edilebilir diger bir c6ziime karar verebilir.

B - GEREKCE

Madde 531 — Bu madde 6762 sayili Kanunda 6ngorul-
memis bir kurumu hukukumuza kazandirmaktadir. 6762
sayih Kanunun hakh sebeplerle feshi dizenlememis ol-
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masi, yargl kararlarinda ve 6gretide hem tartigiimig hem
de elestiriimisti. Tartisma, boslugun niteligiyle ilgiliydi.
Bazilari kaynak isv. BK 736, b.4 hilkkminiin 6762 sayili
Kanuna alinmamis olmasinin Kanunda olumlu bir bosluk
yarattigi, bu boslugun kiyas yoluyla veya Turk Medeni
Kanununun 1 inci maddesinden yararlanilarak doldu-
rulmasi gerektigi gérasinid savunmustur. Hakim 6greti
ve Yargitay boslugun olumsuz oldugunu, bu neden-
le Tark hukukunda bdyle bir imkan bulunmadigini ileri
surmasglerdi. Ancak, Turk hukukunda bdyle bir kurumun
bulunmasinin yararl olacag! cogunluk tarafindan kabul
edilmekteydi. 531 inci madde hakim gérus tarafindan be-
nimsenen bir azlik hakkini hukukumuza getirmektedir.

Tasarinin bu maddesinin 6zellikleri su sekilde siralana-
bilir:

1) Bu hakkin kullanilabilmesi i¢in esas sermayenin onda
birine sahip olmak gerekli ve yeterlidir. Bu oranda paya
bir pay sahibinin sahip olmasi sart degildir. Birden fazla
pay sahibi de bir araya gelerek s6z konusu hakki kulla-
nabilir. Esas sO6zlesme ile daha dusuk bir oran 6ngorule-
bilir.
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2) Feshin talep edilecegi mahkeme, sirket merkezinin
bulundugu yer ticaret mahkemesidir.

3) Hakli sebep Tasarida tanimlanmamig, hakli sebepler
Ornek olarak da gdsterilmemisg, bu kavramin niteliklerinin
gosterilmesi ve tanimlanmasi yargi kararlariyla 6greti-
ye birakilmistir. isvicre dgretisinde genel kurulun birgok
kez kanuna aykiri bir sekilde toplantiya ¢cagriimis olmasi,
azlik haklari ile bireysel haklarin devaml ihlali, 6zellikle
bilgi alma ve inceleme haklarinin engellenmesi, sirketin
surekli zarar etmesi, dagitilan kar payinin dizenli azal-
masi, hakli sebep sayilmistir. Buna kargilik varsayimlar
ve olumsuz beklentiler hakli sebep sayillmamistir. ileri
surllen sebeplerin hakh olup olmadigina karar verecek
olan mahkemedir. Mahkeme sebepleri hakh bulsa bile
fesih karari vermek zorunda degildir. Sirketin feshini hak-
I kilan sebeplerin varligina ragmen, yasatiimasinin eko-
nomik ve rasyonel agidan daha dogru olacagina kanaat
getiren mahkeme; sirketi feshetmek yerine, fesih tale-
binde bulunan pay sahiplerinin paylarinin gercek degeri-
nin 6denmesine ve kendilerinin girketten ¢ikarilmalarina
veya duruma uygun disen ve kabul edilebilir diger bir
¢6zuime karar verebilir. Davaciya paranin kimin tarafin-
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dan ve nasil 6denecegi, bu paylari gegici olarak sirketin
iktisap edip edemeyecegi yargl kararlarina ve dégretideki
gOruglere gore belirlenecektir.

4) Maddenin son cimlesindeki “veya duruma uygun du-
sen ve kabul edilebilir diger bir ¢6zimu karar baglama”
inisiyatifi tamamiyla mahkemeye aittir. isvicre 6gretisin-
de, mahkemenin kar dagitma zorunlugunu karara bagla-
yabilecegi; uygun bir yeni pay sahibinin sirkete alinmasini
uygun bulabilecegi, hatta sirketi saghga kavusturabile-
cek kismi tasfiyeye de hiikmedebilecegi belirtilir.

C — KONUYA iLiSKiN MAKALELER

- Fuasun Namer Ertan : Anonim Sirketlerde Hakli Se-
beple Feshi Davasi — TTK m. 531 Uzerine Diisiince-
ler-, istanbul Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi cilt
73 y11 2015 Sayi 1

- Nuri Erdem : “Azinigin A.S. Hakh Sebeplerle Feshini
Mahkemeden Talep Etme Hakki, (in) Anonim Sirket-
lerde Azinlik Haklari, Edit6r Erol Ulusoy, Ankara 2014
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D - YARGI KARARLARI

Yargitay Hukuk Genel Kurulu E. 2017/2874, K. 2018/37
T.17.01.2018

“Hakh nedenle fesih davasi bakimindan hakl nedenler
kanunla tanimlanmadigindan her somut olayin ézelligine
g6re mahkemelerce takdir edilmesi gerekir. Kar dagitil-
mamasi veya yetersiz kar dagitimi, bilgi alma hakkinin
ihlal edildigi iddialarinin ispati gerekir. Pay sahipleri ara-
sinda manevi baglarin koptugu iddiasi1 anonim sirketi icin
hakh nedenle fesih sebebi degildir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2017/1330, K. 2018/8071
T.9.12.2018

“Yonetici ve denetcilerin sorumluluk davasina konu ola-
bilecek (yuksek Ucret alindigi, usulline uygun olmayacak
sekilde arag tahsis edildigi, kétiniyetle yonetim ve dene-
time katilmaya engel olundugu vb.) iddialar sirketin hakh
nedenle feshi icin sebep olusturmaz.”
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Yargitay Hukuk Genel Kurulu E. 2016 /13605, K. 2018/
5366 T.17.9.2018

“Halka acik anonim sirket pay sahiplerinin paylarini bor-
sada gercege en uygun degerle satma olanag bulundu-
gundan, feshi gerektirecek sebeplerin varligi ileri strullp
ispatlanmadikca cikariima taleplerinin reddine karar ve-
rilmesi yerindedir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2015/9098, K. 2016/2352
T.03.03.2016

“.sirket ortakhginin hakl nedenle feshi konulu somut
uyusmazhkta, davaci ortaklarin da ortakliktan ¢ikmayi
isteyip sadece 6denecek pay bedeli hususunda diger or-
taklarla anlasamadiklan hususu gézetildiginde sirketin,
hakli nedenle feshi yerine davaci ortaklarin pay bedelle-
rinin taraflarina 6denmesi suretiyle ortakliktan ¢ikariima-
larina karar verilmesinin somut olaya uygun olacagi gé-
zetilmeksizin yazil gerekceyle bu yondeki talebin reddi
dogru gérilmemis bozmayi gerektirmistir.”
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.3992 K. 2015/10828 T.
21.10.2015

“Genel kurul tarafindan tasfiyesine karar verilmis sirketin
ayrica feshi ve tasfiyesini istemekte ve ¢cikma talebinde
bulunmakta hukuki yarar yoktur”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2014/16609 K.2016/11987
T. 12.11.2015

“Sirket ortaklar arasinda husumetin bulunmasi ve sir-
ketin tek isletmesi olan otelin 2007 yilindan bu yana is-
letimemesi ve ayrica bagkaca bir aktif ticari faaliyetin
bulunmamasi fesih davasi agisindan hakl sebebi olus-
turmaktadir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2018/770, K. 2019/2744
T.08.04.2019

“Istanbul Bélge Adliye Mahkemesince, tim dosya kap-
samina goére; daval vekilinin istinaf bagvurusunun, taraf
delillerinin usuliine uygun olarak toplandigi, degerlendiri-
lerek tartisildigu, bilirkisi raporunun hiikim kurmaya elve-
risli ve denetime acik oldugu, dosyaya yansiyan belge-
lere gore taraflar arasinda pek ¢ok davanin bulundugu,
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davali sirket tarafindan uretilen Grtnlerin daval sirketin
hissedarinin sahibi oldugu baska bir sirkete usulstz ola-
rak aktarildigi yénundeki tanik beyanlarinin bulundugu,
Bursa Vergi Dairesi Gelirler Madurliglince davali sirket
kayitlari Uzerinde yapilan inceleme sonucunda davali
sirkete vergi usulsuzligu nedeniyle yukli miktarda vergi
cezasl kesildigi, 6111 sayili Yasa kapsaminda vergi ce-
zasinin 6dendigi, ilk derece mahkemesince yaptirilan bi-
lirkisi incelemesi sirasinda, davacinin, daval sirketin mal
varliginin azaltildigr ve bagka sirketlere mal aktarildigi
iddialarinin tespitine yénelik olarak bilirkisiler tarafindan
istenen belgelerin davall tarafca bilirkigilerin inceleme-
sine sunulmamis oldugu, davaci sirketin markasi olan “
KIEL” markasinin daval sirket markasi olarak tescil et-
tirlmesi ve davaci tarafindan acgilan davanin davaci le-
hine sonu¢landigi, davaci yéniunden hakl nedenle fesih
davasi agma kosullarinin olustugu, bu asamadan sonra
taraflarin birlikte davall sirketi devam ettirmelerinin bek-
lenemeyecegi, ek bilirkisi raporuna gére daval sirketin
borca batik oldugu, borca batik olan sirkette davaciya
Odenecek bir cikma payinin olmamasi nedeniyle dava-
cinin ortakliktan ¢ikarilmasina karar verilmesinin dosya
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kapsami ve adalete uygun dismeyecedgi, ilk derece mah-
kemesi kararinin usul ve esas yonunden kanuna uygun
oldugu gerekcesiyle esastan reddine karar verilmistir.
Yapilan yargilama ve saptanan somut uyusmazlik ba-
kimindan uygulanmasi gereken hukuk kurallarn goze-
tildiginde ilk Derece Mahkemesince verilen kararda bir
isabetsizlik olmadiginin anlasiimasina, daval sirketin
sureklilik arz edecek sekilde kéar payi dagitimi yapildigini
ispat edememis bulunmasina, ortaklar arasindaki gliven
iligkisinin zedenlendiginin tim dosya kapsamindan an-
lagsiimasina gére daval vekili tarafindan yapilan istinaf
bagvurusunun HMK’nin 353/b-1 maddesi uyarinca Bol-
ge Adliye Mahkemesince esastan reddine iligkin kararin
usul ve yasaya uygun oldugu kanisina varildigindan Bél-
ge Adliye Mahkemesi kararinin onanmasina karar veril-
mistir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2015/2387, K. 2015/8048
T.10.06.2015

“Dava, anonim girketin hakl sebeple feshi istemine iligkin
olup, mahkemece davanin husumet yoklugu nedeniyle
reddine karar verilmistir. Ancak, 6102 sayili TTK. 531.
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maddesi uyarinca, “hakli sebeplerin varliginda, serma-
yenin en az onda birini ve halka agik sirketlerde yirmide
birini temsil eden paylarin sahipleri, sirketin merkezinin
bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinden sirketin
feshine karar verilmesini isteyebilirler. Davaci taraf iddi-
asinin ileri surdlus bicimine gore husumet sirkete ve da-
vall ortaklara da dismektedir. Daval ortaklara husumet
dismedigi kabul edilse dahi, bu husus davali safinda
sirketinde yer aldigi gbzetildiginde sirket aleyhine acilan
davanin gérismesine engel yoktur.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2015/6768, K. 2015/10302
T.12.10.2015

“Sirket yoneticilerinin gbrev ve yukumlullklerini kanu-
na uygun bicimde yerine getirmedikleri, girket ortakla-
r arasinda uzlagsma olanaginin bulunmamasi, taraflar
arasinda pek ¢ok dava bulunmasi, davacinin diger pay
sahiplerinden farkli muameleye tabi tutuldugu, sirket ola-
naklarinin davaci digindaki ortaklara tahsis edildigi, ge-
nel kurul toplantilarinin yapilmadigi, davacinin bilgi alma
hakkinin engellendigi, tim bu hususlarin sirketin feshi
icin hakli sebep tegkil ettigi, 6te yandan sirket vekilince
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davacinin girketteki paylarinin satin alinmasina sirketin
mali durumunun elvermediginin beyani karsisinda sirke-
tin feshine karar verilmesi yerindedir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2014/17428 K. 2015/8840
T. 6.7.2015

“‘Davali sirketin davacinin paylarinin bedelini 6deyecek
mali glicinin bulunmadigi dikkate alindiginda, davaci-
nin paylari satin alamayacag! icin sirketin feshine karar
verilmesi yerindedir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2015/5040, K.2015/11702
T.09.11.2015

“Davacilar tarafindan sirketin feshi icin ileri surtlen tim
hususlarin gergeklesip gergeklesmediginin ve bunlarin
sirketin feshi icin hakli neden olup olmadiginin degerlen-
dirilmesi ve sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken
eksik incelemeye dayali yazili sekilde hukim tesisi dog-
ru olmamig, bozmayi gerektirmistir”
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/5493, K. 2017/7447
T.20.12.2017

“Hicbir satigi olmadigi gibi zarar eden, vergi borcu bulu-
nan genel , kurul toplantilar yapiimayan, organlar eksik
malvarhgi fiilen ortaklari arasinda béligulmis sirketin,
davacinin payini 6demeyi de kabul etmemesi sebebiyle
feshine karar verilmesi yerindedir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/8891, K. 2017/6960
T. 6.12.2017

“Kuruldugu ginden beri hicbir faaliyette bulunmayan ve
ybnetim kurulu toplantilarini yapmayan sirket feshedile-
bilir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2015/14221, K. 2017/3922
T.20.06.2017

“Yo6netim kurulu Uyelerine usuliine uygun huzur hakki
6dendigi, sirket kayitlarina gére, yonetim kurulu Gyele-
rinin girkete borclu olmalarina karsilik bu borglar nede-
niyle sirket tarafindan faiz tahakkuk ettirildigi, bu nedenle
sirketin zarara ugratildigindan veya sirket yoneticilerinin
haksiz kazang¢ sagladigindan bahsedilemeyeceqgi, sirke-
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tin rekabet kosullarina uymak ve daha gucli mali yapi-
ya kavusmak amaciyla karini dagitmayarak sermayeye
ekledigi, kaldi ki bu konuda alinan genel kurul kararlari-
na karsi davacinin iptal davasi agmadigi dikkate alindi-
ginda; 6102 sayili TTK. 531. maddesine goére fesih tale-
binde bulunmanin en son care olarak dikkate alinmasi
gerektigi, zira, asil olanin girketin devamliligi oldugu da
nazara alinarak davacinin iddia ettigi hususlar degerlen-
dirildiginde sirketin hakli nedenle feshi kosullarinin olus-
madigi anlasiimaktadir. Davanin reddine karar veriimesi
dogrudur”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2015/2255, K. 2015/8166
T.11.06.2015

“Dava, anonim girketin fesih ve tasfiyesi istemine iligkin-
dir. Mahkemece 6102 sayil TTK’nin 638/2 ve 641/1. mad-
delerine dayali olarak ortakliktan ¢gikmasina izin verilerek
davanin kabull yoninde hikim kurulmus ise de esasen
anilan madde hikmd limited sirket ortakligindan ¢ikmaya
izne iligkin olup, 6102 sayili TTK>da somut uyusmazlikta
oldugu sekilde kural olarak anonim sirket ortakligindan
cikmaya izin verilmesine iligkin bir dizenlenme bulunma-
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dig1 gibi limitet sirketlere iligkin olarak bahsi gecen ha-
kimlerin anonim girketler bakimindan uygulanma imkéni
da bulunmadigindan mahkemenin karar gerekgesindeki
hukuki nitelemesi isabetli bulunmamaktadir. Ancak, isbu
davada davaci dava dilek¢esinde izah ettigi iddialara da-
yali olarak hakli sebepler bulundugundan bahisle davali
anonim girketin feshine karar verilmesini istemis, dava
asamasinda mahkeme huzurunda alinan beyaninda da
%30 sirket payina karsilik gelen gercek pay degerinin
Odenmesi suretiyle sirketten ¢ikariimasini talep etmistir.
Bu durumda, davaci talebinin 6102 sayih TTK-nin 531.
maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gerekir. TTK>nin
anilan maddesinde hakli sebeplerin bulunmasi ve sirke-
tin feshine karar verilmesinin talep edilmesi halinde mah-
kemenin fesih yerine davaci pay sahiplerine paylarinin
karar tarihine en yakin tarihteki gercek degerlerinin éde-
nip davaci pay sahiplerinin sirketten cikariimalarina veya
duruma uygun disen ve kabul edilebilir diger bir c6zime
karar verilebilecegi duzenlendiginden, mahkemenin hak-
Il sebebin varligini gbzeterek neticeten ¢cikma payinin
belirlenmesine iligkin gérasinde aciklanan hukuki nitelik
itibariyle sonucu bakimindan bir isabetsizlik bulunma-
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maktadir. Ne var ki, cikma payinin hesaplanmasinda yu-
karida bahsedildigi gibi payin karar tarihine en yakin ger-
cek degerinin belirlenmesi gereklidir. Mahkemece, davali
sirketin mal varliginin giincellenmesi suretiyle belirlenen
aktifleri Uzerinden davacinin %30 payina karsilik gelen
bedele hikmedilmis ise de, gercek pay degerinin belir-
lenmesinde davali sirketin pasiflerinin de dikkate alinma-
sI suretiyle mali bilangonun ve bu kapsamda gercek pay
bedelinin bulunmasi ve bu bedele hikmedilmesi gerekir-
ken, bu hususlarda yetersiz bilirkisi raporuna dayali ola-
rak hikum tesisi dogru goériimemisg, kararin daval girket
yararina bozulmasina karar vermek gerekmigtir.”

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2014/141, K. 2014/6951
T.09.04.2014

“... . Tahkim, yalniz taraflarin arzularina tabi olan, yani
davali ile davacinin mahkeme kararina gerek olmaksizin
aralarinda anlasarak sonuglandirabilecekleri uyugsmaz-
liklar konusunda gecerlidir. Halbuki bir anonim girketin
feshine dair uyusmazhgin ortaklar arasinda yapilacak
anlasma ile sonuglandiriimasi mdmkin dedgildir. Ayri-
ca, 6102 sayili TTK.’nin 530 ve 531. maddelerinde sirket
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merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesi-
ni yetkili kilan hiktmleri de tahkim muessesesi ile bag-
dasmamaktadir’

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.280 K. 2014/8171 T.
30.4.2014

Azinlik pay sahibi durumundaki yonetim kurulu Uyesine
huzur hakki 6denmeyecegine karar verilmis olmasi, faal
ve karl bir sirket icin hakli sebeple fesih sebebi olmaz.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2013/16548 K. 2014/4761
T. 12.3.2014

iki pay sahipli anonim sirkette fesih davasinin sirket ye-
rine diger pay sahibine yoneltiimesi sorun degildir. Taraf-
lar arasi guven iligkisinin sona erdigi dikkate alindiginda
hakh sebeple fesih sartlarinin olustugu, tek pay sahipli
anonim sirketin mimkun oldugu da dikkate alindiginda
fesih yerine ¢cikarmaya karar verilebilir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2255 K. 2015/8166 T.
11.6.2015

“Limitet sirketten ¢gikmaya iligkin kanun htkidmleri anonim
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sirketlere uygulanamaz. Payin gercek degerinin belirlen-
mesinde sirketin sadece aktiflerinin degil, pasiflerinin de
dikkate alinmasi gerekir.”

5. BILGI ALMA VE INCELEME HAKKI
A - YASAL DUZENLEME

MADDE 437- (1) Finansal tablolar, konsolide finansal
tablolar, yénetim kurulunun yillik faaliyet raporu, denet-
leme raporlari ve yénetim kurulunun kar dagitim énerisi,
genel kurulun toplantisindan en az on bes gun 6nce, sir-
ketin merkez ve subelerinde, pay sahiplerinin inceleme-
sine hazir bulundurulur. Bunlardan finansal tablolar ve
konsolide tablolar bir yil siire ile merkezde ve subelerde
pay sahiplerinin bilgi edinmelerine acik tutulur. Her pay
sahibi, gideri sirkete ait olmak Uzere gelir tablosuyla bi-
langonun bir suretini isteyebilir.

(2) Pay sahibi genel kurulda, yonetim kurulundan, sir-
ketin igleri; denetgilerden denetimin yapilma sekli ve
sonuglari hakkinda bilgi isteyebilir. Bilgi verme yukumu,
200 uncu madde cergevesinde sirketin bagh sirketlerini
de kapsar. Verilecek bilgiler, hesap verme ve durustlik
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ilkeleri bakimindan 6zenli ve gercege uygun olmalidir.
Pay sahiplerinden herhangi birine bu sifati dolayisiyla
genel kurul disinda bir konuda bilgi verilmisse, diger bir
pay sahibinin istemde bulunmasi tzerine, ayni bilgi, gin-
demle ilgili olmasa da ayni kapsam ve ayrintida verilir.
Bu halde yonetim kurulu bu maddenin Gglncu fikrasina
dayanamaz.

(3) Bilgi verilmesi, sadece, istenilen bilgi verildigi takdirde
sirket sirlarinin aciklanacagi veya korunmasi gereken di-
ger sirket menfaatlerinin tehlikeye girebilecegi gerekcesi
ile reddedilebilir.

(4) Sirketin ticari defterleriyle yazigsmalarinin, pay sahi-
binin sorusunu ilgilendiren kisimlarinin incelenebilmesi
icin, genel kurulun agik izni veya yonetim kurulunun bu
hususta karari gerekir. izin alindigi takdirde inceleme bir
uzman aracihgiyla da yapilabilir.

(5) Bilgi alma veya inceleme istemleri cevapsiz birakilan,
haksiz olarak reddedilen, ertelenen ve bu fikra anlamin-
da bilgi alamayan pay sahibi, reddi izleyen on gin iginde,
diger héllerde de makul bir siire sonra sirketin merkezi-
nin bulundugu asliye ticaret mahkemesine basvurabilir.
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Basvuru basit yargilama usultine goére incelenir. Mahke-
me kararl, bilginin genel kurul disinda verilmesi talimatini
ve bunun seklini de icerebilir. Mahkeme karari kesindir.

(6) Bilgi alma ve inceleme hakki, esas sb6zlesmeyle ve
sirket organlarindan birinin karariyla kaldirilamaz ve si-
nirlandirilamaz.

B - GEREKCE

Madde 437 — 6762 sayili Kanunda, pay sahibinin genel
kurulda bilgi almasina iligkin hakki, yani “bilgi alma hak-
ki” gergek anlami ile duzenlenmemisti. Ayrica 6762 sayili
Kanun, pay sahibinin genel kurul disinda bilgi almasina,
yani inceleme hakkina teknik anlami ile yer vermemistir.
437 nci madde, cesitli Ulkelerin diizenlemeleri degerlen-
dirilerek ve bagl sirketler gercegi de g6z 6ninde tutarak
bu eksikligi gidermeyi amaclamistir. Bu sebeple Tasa-
riyla, pay sahibine ¢agdas 6élculerle 6rtisen ve kamuyu
aydinlatma, kurumsal denetim ve dirust hesap verme
ilkelerine gore duzenlenmis bulunan kapsamli bir bilgi
alma ve inceleme hakki taninmigtir. Hikum her iki hakki
da icermektedir.
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Birinci fikra: 6762 sayili Kanunun 362 nci maddesinde
yer alan finansal tablolarin, konsolide finansal tablolarin
yilhk raporun ve kar dagitim 6nerilerinin, pay sahiplerinin
incelemelerine hazir tutulmalari anlamina gelen pasif ve
geriye donuk (retrospektif) bilgi alma hakki 437 nci mad-
denin birinci fikrasinda aynen korunmustur.

ikinci fikra: Pay sahibinin, genel kurulda bilgi alabilecegi
iki gérevli ve sorumlu “ilgili” vardir: (a) Yonetim kurulu (b)
denetciler. Denetginin bagimsizligi, yani sirketin disinda
bulunmasi, bir géris uyarinca sirketin organi olmamasi
(tartismali) onun bilgi verme yukimlaliganun bulunma-
dig1 anlamina gelmez. Denetginin bilgi verme yukimu
yuklendigi gérevden (islevinden) dogar. Bu sebeple, de-
netginin ve gerekiyorsa, kendilerini ilgilendiren konular
dolayisiyla islem denetgilerinin genel kurulda hazir bu-
lunmalari 407 nci maddenin ikinci fikrasinda agikca 6n-
gorulmuastdr. Her yikimliye sadece sorumlu oldugu ko-
nularda soru sorulabilecegi siphesizdir. Yénetim kurulu
sirket islevi hakkinda bilgi verir ve bilgi alma giindem ile
sinirl degildir. Denetcilere denetimin yapilma sekli, yani
uygulanan yéntem, yerinde ydnetim yapilip yapiimadigi,
sondaj yolu ile denetime hangi siklkta yer verildigi ve ka¢
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uzmanin calistinldigr da dahil denetime iligskin her soru
sorulabilir. Bu sebeple “denetimin yapilma sekli” ibaresi-
ne yer verilmistir. Sonuclar hakkinda bilgi ile rakamlarin
ve rapordaki ifadelerin yorumu kastedilmigtir. Bilgi alma
hakki, kaynak isv. BK m. 697 (2)’nin aksine pay sahipligi
haklarinin kullanilabilmesi i¢in “gerekli” olmasi kosuluna
baglanmamistir. Gereklilik kosulu hakkin kullaniimasini
tehlikeye sokardi.

Bilgi verme yUkimu sirketin islerini ve bagh sirketleri ile
hukuki ve ticari iligkilerini kapsar. Bagli sirketler hakkinda
bilgi alma, 200. madde ile sinirlidir.

Birinci fikra verilmesi gereken bilginin dlizey ve niteli-
gi (kalitesi) konusunda (kaynak kanunda bulunmayan)
bir hikim igcermektedir. Verilecek bilgi hem 6zenli hem
gergcek hem de hesap verme ilkelerine uygun olmalidir.
“Ozenli”, bastan savma olmayan, sorunun karsiligi niteli-
gini taglyan, ilgisiz konulari icermeyen anlaminadir. Ger-
cege uygunluk ile gercegi aynen yansitan dogru, yalan
ve aldatici olmayan bilgi kastedilmistir. “Hesap verme
ilkesine uygun” kavrami, Turk hukukunda yenidir. Tasari
bu kavrami 200 Unci maddede de kullanmigtir (bu mad-




ANONiM SIRKETLERDE AZINLIK HAKLARI m) TURMOB

denin gerekgesine bakiniz). Kavram, hesap verme konu-
munda bulunan bir kisinin hesap verecegi, yani sorumlu
oldugu kisiye vermekle yikimlu oldugu kapsamli, icerikli
ve belgeli bilgiyi ifade eder.

Bilgi kural olarak sdzlU verilir. Ancak yazi ile guglendiri-
lebilir.

Uciincii fikra: Sirket sirlarinin ve korunmasi gereken
sirket menfaatlerinin bilgi vermenin sinirini olusturdugu
dcuncl fikrada acikga belirtilmistir. Bu sinir hem bilgi
almay! hem de inceleme hakkini kapsar. Cunku genel
kurula sadece sagduyulu ve iyiniyetli pay sahipleri katil-
mamakta, bu kurullar rakiplerce de izlenebilmektedir. in-
celemeyi yapan pay sahiplerinin gercek amaci ¢cok cesitli
olabilir. Bu amagclarin bir kismi bilgi alma hakkinin amaci
ile bagdasmayabilir, hatta ona ters dusebilir. Esit islem
ilkesi uyarinca her pay sahibine bu hak tanindigi igin s6z
konusu hakka sinir konulmasi menfaatler dengesi gere-
gidir. Modern akim bilgi alma hakkinin genigletiimesi y6-
ninde olmasina ragmen kanunlar sinirlar belirlemekte-
dir. Genel kabul géren sinir, sirket sirri baglaminda sirket
menfaatidir. Tasari da bu sinir benimsemisgtir.
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Hikim, (esinlenen isv. BK m. 697 (2)'de oldugu gibi)
ne “sirket sirn” ne de “korunmasi gereken sirket menfa-
ati” kavramlarini tanimlamigtir. Bunun sebebi, dar veya
genis bir tanimla uygulamay!r dondurmamak veya ge-
nigletmemek 6zenidir. Sirket sirrinda, rakip bir sirketin
bilmedigi, 6grenmemesi gereken, sirketin zararina kul-
lanabilecegi, elde etmek icin ¢alistigi, pesinde olabilece-
gi “bilgi” 6lctst kabul edilebilir. Rakiplerin ulasabilecegi,
cesitli kaynaklar araciligi ile elde edebileceqi, verileri ve
bilgileri kullanarak yorumlama/degerleme ile c¢ikarabile-
cegi bilgiler sir olamaz. Sirket menfaatlerinin zarara ug-
ramasi, sirket isletmesinin, bagl sirketlerinin, musteriler
cevresinin, dagitim kanallarinin ve iligkilerinin vs.’nin
kayba ugramasi veya bu nitelikte pek de uzak olmayan
bir tehlikenin varligi demektir. Zarar ile sadece malvarligi
zarari kastedilmemigtir.

Yabanci mahkeme kararlari ve 6greti, bir taraftan kaybin
somut nitelik tagimasini arayarak keyfi redlerin énlne
gecmeye calismakta, diger taraftan da menfaatler (sirket
menfaati/bilgi alma menfaati) dengesinin kurulmasina
caba harcamaktir.
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Dérduncu fikra: Bilgi alma hakki, geregince sirketin ti-
cari defterleri ile yazismalarinin incelenmesini de gerek-
tirebilir. Bilgi alma hakkinin genel kurul icinde ve diginda
inceleme hakkina dénusebilmesi i¢in genel kurulun izni
veya yonetim kurulunun izni gereklidir.

incelemenin konusu kural olarak sirketin defterleriyle ya-
zismalaridir. Ancak kanun inceleme hakkini kaynak ka-
nundan farkli olarak bir soru baglaminda tanimistir.

Besinci fikra: Bilgi alma ve inceleme haklar pay sahibi-
ne taninan dava hakki ile glclendirilmigtir. Pay sahibi sa-
dece acik bir red halinde deqgil, taleplerinin cevapsiz bi-
rakilmasi veya cevabin ertelenmesi durumunda da hem
bilgi alma hem de inceleme hakkini bir mahkeme karari
ile basariya ulastirabilir. Talebin cevapsiz birakilmasi ye-
tersiz hesap verme ilkesine uymayan cevaplari da kap-
sar. Besinci fikra mahkeme kararinin hizla verilmesini
saglamaya ve temyizi de kisa slrede sonuglandirmaya
yonelik hukUimleri de icermektedir.

Altinci fikra: Besginci fikra ile her iki hakka da muiktesep
ve sinirlandirilamaz bir hak niteligini kazandirir (Tasari
m. 452). Bu haklarin ikisinin veya bunlardan birinin Tasa-
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rinin 452 nci maddesi anlaminda vazgecilemez hak olup
olmadigi 6greti ile mahkeme kararlarina birakilmigtir.

C — KONUYA iLISKIN MAKALELER

- Umut Kolcuoglu : A.S. Pay Sahibinin Bilgi Aima
Hakki, Dinya Gazetesi 27.10.2017

D - YARGI KARARLARI

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/4320, K. 2017/
7047 T.07.12.2017

“Dava, ortagin bilgi alma ve inceleme hakkinin kullanil-
masi hususunda izin verilmesi istemine iliskindir. Mah-
kemece verilen kararlar kesin nitelikte oldugundan bu
karara dair tavzih talebine ydnelik mahkemece verilen
tavzih kararinin da temyiz kabiliyeti bulunmamaktadir.
Temyizi kabil olmayan kararlarin temyiz istemleri hak-
kinda mahkemece bir karar verilebilecegi gibi, Yargitay
tarafindan da bir karar verilebilecegi 6ngérildiginden,
davacinin temyiz isteminin reddine karar verilmesi gere-
kir.”
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/4221, K. 2017/
7214 T.13.12.2017

“...Dava, 6102 sayili TTK’nin 437. maddesine dayanan
ortagin bilgi alma ve inceleme hakkinin kullaniimasi hu-
susunda izin verilmesi istemine iligkin olup, mahkemece
yapilan yargilama neticesinde davanin reddine karar ve-
rilmigtir. TTK’nin 437. maddesi uyarinca mahkemece ve-
rilen kararlar kesin nitelikte oldugundan davaci vekilince
temyiz edilen kararin temyiz kabiliyeti bulunmamaktadir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, E. 2018/833, K. 2018/1722
T. 07.03.2018

“Davaci vekili dava dilekgesinde, TTK’nin 437. madde-
si uyarinca dava agctiklarini ifade etmis ise de 6100 sa-
yil HMK 33. maddesinde ifade edildigi Gzere hakim bir
dava hakkinda dogru hukuk kurullarini bulmak ve Turk
Hukukunu re’sen uygulamakla gorevlidir. TTK’nin 437.
maddesi Anonim Sirketler ile ilgili bir dizenleme olup
anonim sirketlere iligkin hukimlerin limited sirketlere
de uygulanacagina iliskin TTK’nin 644. maddesinde de
437. maddeye atif bulunmamaktadir. Bu nedenle davali
sirketin limited sirket oldugu gdézetildiginde 437. madde-
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nin bu davada uygulanmasi dogru olmamistir. Kaldi ki
limited sirketlerde bilgi alma ve inceleme hakki TTK’nin
614. maddesinde ayrica ve acgikga duzenlenmistir. Ayni
maddenin bendinde genel kurul, bilgi alinmasini ve in-
celemeyi haksiz yere engellerse, ortagin istemi Gzerine
mahkemenin bu hususta karar verecegi hikmune yer
verilmis ve dava acilmasi icin bir sire 6ngoralmemistir.
Bu durumda, mahkemece 437/5. maddesi gozetilerek
on gun icinde acilmayan davanin reddine karar verilme-
si yerinde degildir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2016/5401, K. 2017/4832
T.28.09.2017

“(...) bilgi alma ve inceleme hakkinin TTK’nin 437. mad-
desi geregince dava konusu yapilabilecegi ancak bilgi
alma hakkinin ihlali nedeniyle genel kurul toplantisinda
yanlis bir karar alinmis olmasi bir baska deyisle bilgi ver-
meme ile alinan kararlar arasinda illiyet baginin bulun-
masl halinde kararlarin iptalinin s6z konusu olabilecegi,

..y
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Yargitay 5. Hukuk Dairesi, E. 2015/13744, K.
2017/1501 T. 14.03.2017

“Davacinin davali sirketin solo mali tablolari ve mizani
da dahil olmak Uzere tim ticari defter ve kayitlar Gze-
rinde bilgi edinme ve inceleme yetkisi verilmesi talebini
30/03/2015 tarihli davali Sirket genel kurul toplantisinda
belirtmesi gerektigi ancak, belirtmedigi, dosyaya sunulan
belgelere ve genel kurul tutanaklarina gére 30/03/2015
tarihli genel kurulda davacinin sordugu sorulara cevap
verildigi, gindemle ilgisi bulunmayan sorularina ise, gin-
dem digi konularin genel kurulda gérusulap, tartisihp,
muzakere edilememesi nedeniyle cevap verilmedigi, da-
vali Sirket’'in kanuna aykiri bir uygulamasinin s6z konusu
olmadigi, davah Sirket tarafindan verilen cevaplarin ye-
terli ve bilgi edinme hakkini karsilar nitelikte bulundugu
gerekgesiyle, TTK’nin 437/... m. geregi kesin olarak karar
verilmig, kararin davaci vekili tarafindan temyizi tzerine
mahkemenin 18/09/2015 tarihli ek karari ile kararin kesin
olmasi nedeniyle temyiz isteminin reddine karar verilmis-
tir. Yasa ve usule uygun kararin onanmasina”
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6. BELIRLI GRUPLARIN YONETIM
KURULUNDA TEMSIL EDILMESI HAKKI

A - YASAL DUZENLEME

MADDE 360- (1) Esas s6zlesmede 6ngdrilmek sarti
ile belirli pay gruplarina, 6zellik ve nitelikleriyle belirli bir
grup olusturan pay sahiplerine ve azliga yénetim kuru-
lunda temsil edilme hakki taninabilir. Bu amagla, yonetim
kurulu Gyelerinin, belirli bir grup olusturan pay sahipleri,
belirli pay gruplari ve azlik arasindan secilecegi esas
s6zlesmede 6ngdrulebilecegi gibi, esas sdzlesmede
ybnetim kurulu Uyeligi icin aday énerme hakki da tani-
nabilir. Genel kurul tarafindan yénetim kurulu Gyeligine
Onerilen adayin veya hakkin tanindigi gruba ve azliga
mensup adayin hakli bir sebep bulunmadigi takdirde Uye
secilmesi zorunludur. Bu sekilde taninacak temsil edilme
hakki, halka agik anonim sirketlerde yonetim kurulu tye
sayisinin yarisini agsamaz. Bagimsiz yénetim kurulu tye-
lerine iligkin duzenlemeler sakldir.

(2) Bu maddeye gobre yonetim kurulunda temsil edilme
hakki taninan paylar imtiyazh sayilr.
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B — GEREKCE

Madde 360 — isv. BK m. 709 (Eski 708 (4) ve (5)) hik-
munden esinlenen 360 inci madde, belirli pay ve pay sa-
hibi gruplarina ve azliga yénetim kurulunda temsil edilme
hakki taninmasini dizenlemektedir. Temsil edilme hakki
ancak esas s6zlesmede 6ngorulerek bahsedilebilir.

Bu madde, yénetim kurulunda temsil edilme hakkini hem
pay sahibi gruplarina hem azliga hem de pay gruplarina
tanimistir. Karda, oyda, tasfiye payinda veya diger her-
hangi bir malvarligi hakkinda imtiyazli olan bir pay gru-
buna yénetim kurulunda temsil hakki taninabilir. S6z ko-
nusu hak, imtiyaz gibi her paya degil, belirli pay sahipleri
gruplari ile belirli pay gruplarina ve azliga bir buttin olarak
taninmaktadir. Boylelikle bu hukiimde 478 inci maddeye
bir istisna getirilmigtir. Bu istisna tarihi sebeplere dayan-
maktadir. Cinkl 6762 sayil Kanunda bu tir bir istisnaya
yer verilmis olmamasina ragmen Yargitay’in otuz yili as-
kin sureden beri uygulanan yerlesik ictihadi “grup imti-
yazi’nin taninmasi yénindedir. Teori ile bagdastiriimasi
glc olan bu istisna, ilkesel kararlar ve 6greti ile kendini
kabul ettiren bir hukuk haline gelmigtir. Bu yolla olusan
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hukuka gerekli 6nemin verilmesi ve bu hukukun tanin-
masi hukuk biliminin kabul ettigi bir olgudur. Aksi yénde
bir degisiklik, uygulamada bulyuk guglikler yaratabilir ve
taninacak uyarlama olanak ve sureleri amacin elde edil-
mesine yetmeyebilirdi. Bu sebeple ikinci fikra 6ngdrle-
rek Yargitay kararlarinda yer alan ilke kanunlastiriimistir.

Tasarinin bu hikmuyle belirli pay gruplari yaninda pay
sahibi gruplarina ve azliga da bu olanagin taninmasi hu-
kukumuzda bir a¢ilimdir. Bu agihm &greti ve yargi karar-
larinda netlik kazanirken, pay ve pay sahibi gruplari ile
azlik temsilcisinin niteliginin ortaya konulmasi da énemli
bir sorun olusturacaktir. Béylece bugline kadar égretide
tartisiimamis olan temsilcinin niteligi de ele alinacaktir.

Bu hukmuin uygulanabilmesi icin hem azligin hem de
belirli pay sahipleri gruplarinin belirlenebilir ve taninabi-
lir bir sekilde tanimlanmasi, yani bir anlamda diger pay
sahiplerinden ayrilabilir olmalari gerekmektedir. Belirli
pay sahipleri gruplari, meslekler ve igsletme konular gibi
dlcitlerle kolaylikla belirlenebilirler. Onemli olan, azligin
belirlenebilir olmasidir. Bunun i¢in, somut olayin ozellik-
lerinin ortaya cikarabilecegi istisnalar bir yana, ytzdele-




ANONiM SIRKETLERDE AZINLIK HAKLARI m) TURMOB

rin anilmasi yeterli olmayabilir. Bunun yerine pay senedi
numaralari ve sayilari ayirt edilebilirlilik yoninden daha
iyi bir olguttur. Azh@in iyi tanimlanmamasi imtiyazlarin
korunmasina iligkin hakimlerin uygulanmasini guglesti-
rebilir.

Pay sahibi gruplari arasinda yan sanayi mensuplari, ba-
yiler vs. yer alabilir. Temsil edilme hakki, bazi kurul Gye-
lerinin belirli pay sahibi gruplari arasindan secilmeleri
veya baglayici aday énerme hakki taninmasi seklinde
de 6ngorulebilir.

C — KONUYA iLiSKiN MAKALELER

- Ufuk Onlii : A.S’lerin Yénetim Kurullarinda Temsile
iliskin Ozel Durumlar, Lebib Yalkin Mevzuat Dergi
(Mart 2017 Sayi 159)

- Ozgiir Falcioglu : Azinligin Yénetim Kurulunda Tem-
sili, (in) Anonim Sirketlerde Azinlik Haklari, Editér Erol
Ulusoy, Ankara 2014
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- Serbay Moray : TTK’da Anonim Sirketlerde Azinlik
Pay Sabhiplerinin Haklari, Mali C6zim Dergisi, Yil
2014 Sayi 126

D - YARGI KARARLARI

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2013/16479, K. 2014/
1014 T.17.01.2014

“iptali istenen genel kurulunda davaciya ait s6zlesmesel
muktesep hakki ihlal eder bicimde anas6ézlesmede degi-
siklik yapilmasina dair giindemin 2. sirasinda alinan ka-
rarin iptaline karar vermek gerekirken davanin reddine
karar verilmesi dogru olmadigi halde bu konudaki mah-
keme kararinin onanmasina karar verildigi anlasiimak-
la, davaci vekilinin karar dizeltme isteminin kabull ile
Dairemizin 30.10.2014 tarih 2014/10629 — 16504 say!li
kararinin kaldirilarak hukmun agiklanan gerekgeyle bo-
zulmasina karar vermek gerekmigtir.”
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7. YONETIM VE DENETIM KURULU
UYELERININ iBRA EDILMESINI
ENGELLEME

A - YASAL DUZENLEME

MADDE 559- (1) Kurucularin, yénetim kurulu tyelerinin,
denetcilerin, sirketin kurulugsundan ve sermaye artirimin-
dan dogan sorumluluklari, sirketin tescili tarihinden itiba-
ren dort yiIl gegmedikce sulh ve ibra yoluyla kaldirilamaz.
Bu surenin gegmesinden sonra da sulh ve ibra an-
cak genel kurulun onayiyla gecgerliik kazanir. Bu-
nunla beraber, esas sermayenin onda birini, halka agik
sirketlerde yirmide birini temsil eden pay sahipleri sulh
ve ibranin onaylanmasina karsi iseler, sulh ve ibra genel
kurulca onaylanmaz.

B - GEREKCE

Madde 559 — Bu hukim, 6762 sayili Kanun 310 uncu
maddesinin tekraridir.
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C — KONUYA iLiSKiN MAKALELER

- Mehmet Gokhan Karatas : Anonim Sirketlerde Y6-
netim Kurulu Uyelerinin Sorumlulugu, Lebib Yalkin
Mevzuat Dergisi yil Eylil 2018 Sayi 176

- Ozkan Arslan : A.S.lerde Olagan Genel Kurul Top-
lantilarinda Azligin Talebi Uzerine Bilangonun Onay-
lanmasi ile Yénetim Kurul Uyelerinin ibrasi, Lebib
Yalkin Mevzuat Dergisi yil Temmuz 2017 Sayi1 163

8. ANONIM SIRKETLERDE AZINLIGIN
DENETGCININ DEGISTIRILMESINi DAVA
HAKKI

A - YASAL DUZENLEME

MADDE 399- (1) Denetci, sirket genel kurulunca; top-
luluk denetgisi, ana sirketin genel kurulunca segilir. De-
netginin, her faaliyet ddnemi ve her halde goérevini yerine
getirecegi faaliyet dbnemi bitmeden secilmesi sarttir. Se-
cimden sonra, yonetim kurulu, gecikmeksizin denetleme
gbrevini hangi denetciye verdigini ticaret siciline tescil et-
tirir ve TUrkiye Ticaret Sicili Gazetesi ile internet sitesinde
ilan eder.
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(2) Denetciden denetleme gbrevi, sadece dérdincu fik-
rada 6ngorildigu sekilde ve bagka bir denetci atanmis-
sa geri alinabilir.

(3) Konsolidasyona dahil olan ana sirketin finansal tablo-
larini denetlemek icin secilen denetci, bagka bir denetci
secilmedigi takdirde, topluluk finansal tablolarinin da de-
netgisi kabul edilir.

(4) Sirketin merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret
mahkemesi;

a) Yonetim kurulunun,

b) Sermayenin ylizde onunu, halka acik sirketlerde esas
veya cikariimis sermayenin yuzde besini olusturan pay
sahiplerinin,

istemi Gzerine, ilgilileri ve sec¢ilmis denetciyi dinleyerek,
secilmis denetcinin sahsina iliskin hakl bir sebebin ge-
rektirmesi, 6zellikle de onun tarafli davrandigi yéninde
bir kuskunun varlig1 halinde, baska bir denetci atayabilir.

(5) Goérevden alma ve yeni denetci atama davasi, de-
netcinin segiminin Tulrkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ila-
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nindan itibaren Ug¢ hafta icinde acilir. Azligin bu davay
acabilmesi icin, denetginin segimine genel kurulda kar-
Sl oy vermis, kargl oyunu tutanaga gecirtmis ve secgimin
yapildig1 genel kurul toplantisi tarihinden itibaren geriye
dogru en az U¢ aydan beri, sirketin pay sahibi sifatini
tasiyor olmasi garttir.

(6) Faaliyet doneminin doérdlinci ayina kadar denetgi
secilememisse, denetci, ydnetim kurulunun, her yénetim
kurulu Gyesinin veya herhangi bir pay sahibinin istemi
Uzerine, dérdinci fikrada gdsterilen mahkemece atanir.
Ayni hikum, secilen denetginin gbrevi red veya sOzles-
meyi feshetmesi, géreviendirme kararinin iptal olunma-
s, butlani veya denetcinin kanuni sebeplerle veya di-
ger herhangi bir nedenle gdrevini yerine getirememesi
veya goérevini yapmaktan engellenmesi héllerinde de
uygulanir. Mahkemenin karari kesindir. (Ek iki cumle:
5/6/2017-KHK-691/8 md.; Aynen kabul: 31/1/2018-
7069/8 md.) Kayyimlk gorevi Tasarruf Mevduati Sigorta
Fonu tarafindan yuratalen sirketlerde faaliyet dénemi-
nin dérdiincu ayina kadar denetci secilememis olmasi
halinde denetci, sirket yénetim kurulunun teklifi Gzerine
Tasarruf Mevduati Sigorta Fonunun iligkili oldugu Bakan
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tarafindan atanir. Bakan bu yetkisini Fon Kuruluna dev-
redebilir.

(7) Denetcinin mahkeme tarafindan atanmasi durumun-
da, emsal dikkate alinarak, Ucreti ile muhtemel giderler
icin mahkeme veznesine yatiriimasi gereken 6n 6deme
mahkemece belirlenir. Bunlara G¢ is gina icinde itiraz
edilebilir. Mahkeme karari kesindir.

(8) Denetci denetleme s6zlesmesini, sadece hakli bir se-
bep varsa veya kendisine karsi gérevden alinma davasi
aclimigsa feshedebilir. GOrus yazisinin igerigine iligkin fi-
kir ayriliklari ile denetlemenin girketge sinirlandiriimis ol-
masi veya gorus yazisi vermekten kacinma hakli sebep
sayllamaz. Denetcinin s6zlesmeyi feshi yazili ve gerek-
celi olmalidir. Denetgi fesih tarihine kadar elde ettigi so-
nuclari genel kurula sunmakla yakimltduar; bu sonuglar
402 nci maddeye uygun bir rapor haline getirilerek genel
kurula verilir.

(9) Denetc¢i altinci fikra hikmine gére fesih ihbarinda
bulundugu takdirde, yénetim kurulu hemen, gecici bir
denetci secer ve fesih ihbarini genel kurulun bilgisine,
sectigi denetciyi de ayni kurulun onayina sunar.
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B — GEREKCE

Madde 399 - Birinci fikra: Denetim bir anlamda y6ne-
timin denetlenmesi oldugu icin denetcinin se¢imi genel
kurula aittir ve genel kurulun bu yetkisi devredilemez
niteliktedir. Nitekim 408 inci maddenin birinci fikrasinin
(c) bendinde de bu kural agik bir sekilde 6ngdrilmus-
tlr. Boylece teorik temelde, 6762 sayili Kanunun 347 nci
maddesi ile Tasari arasinda tam bir ilkesel uyum vardir.
Secimin her faaliyet yili igin yenilenmesi ve gelecek yi-
lin denetgisinin icinde bulunulan faaliyet yili bitmeden
belirlenmis olmasi sarttir. Secimin zamanina iliskin hu-
kim emredicidir. Aykirilik halinde altinci fikra htikimleri
uygulanir. Secilen denetgi ile s6zlesmeyi yonetim kurulu
yapar. Denetci, Turkiye Ticaret Sicili Gazetesi ile web si-
tesinde yayinlanir. Denetim s6zlesmesinin niteligi, tartis-
mali olup her ulkenin &gretisi ve mahkeme kararlariyla
belirlenmektedir. Bu sorunun kapsamina, sdzlesmenin
kamusal nitelik tasiyip tasimadigi ile denetcinin bir tur
sirket organi olup olmadig: alt sorunlari da girer.

ikinci fikra: Bu fikra, denetci ile yapilan sézlesmenin
kural olarak — feshedilmemesi ilkesini kabul ederek, y6-
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netim kurulunun istemedigi denetgiyi gérevden uzaklas-
tirmasi olanagini ortadan kaldirmistir. Denetci sadece
dérduncu fikrada 6ngérialdigu sekilde ve hakli sebeple-
rin varliginda gérevden alinabilir.

Bir denetcinin gérevden alinmasi, yerine yenisinin atan-
mis olmasina baglidir; yoksa denet¢i azledilip daha sonra
yerine yenisi atanamaz. Mahkemenin karari, eszamanl
olmalidir. Bagka bir deyisle, ydénetim kurulu veya genel
kurul denetci ile yapilan s6zlesmeyi feshedip kendiligin-
den bagka bir denetci atayamaz. Bu ilke, denetcinin ba-
gimsizligina kesin bir géndermedir. Sirkete sinirsiz fesih
hakki taninmig olsaydi, denetgi, sirket tarafindan fesih
baskisi altinda tutulabilirdi. Feshin dérdincu fikradaki
sartlara baglanmis olmasi, denetciye glvence saglama-
ya iliskin yeni ve modern sirketler hukukunun esin verdigi
bir st hukuk kurahdir. S6z konusu ilke, Tasariya hakim
olan bagimsiz denetimin tasiyici kolonlarindan biridir.

Uciincii fikra: Bu hiikiim, bir varsayimi diizenlemektedir.
Ana sirketin iki sapkasi vardir. Birincisi, bir anonim sirket
ile bundan dogan yukamudur. Bu sapkasi sebebiyle ana
sirket finansal tablolar duzenler ve ydnetim kurulu yillk
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faaliyet raporu hazirlar. ikincisi ise ana sirket sapkasidir.
ikinci sapka ona, topluluk FT’lerini cikarmak gérevini ve-
rir. Birincisi icin secilen denetci, ayri bir topluluk denetgisi
secilmemisse ikincisini de denetler. Hikimdeki “konsoli-
dasyona dahil olan ana sirketin” ibaresi bilingli olarak kul-
lanilmigtir. Cunka 6zellikle ana sirketin yabanci tlkede
bulunmasi halinde, bazen bu Ulkenin ulusal hukuku ana
sirketi, hukuki turl veya bagka bir sebep dolayisiyla kon-
solidasyonun disinda birakmig olabilir. Burada, 6greti ve
mahkeme kararlari tarafindan acikhga kavusturulmasi
gereken c¢etin sorunlar gcikmaktadir. Ana sirketin yabanci
bir Ulkede bulunmasi ve konsolidasyona dahil olmasi ha-
linde, yabanci bir denetcinin verecegi solo tablolar rapo-
ru ile konsolidasyon raporu Turk hukuku bakimindan ne
oranda kabul edilebilecektir. Tlrkiye uluslararasi stan-
dartlan kabul ettigi icin bu standartlari uygulayan ulkeler
acisindan bir sorun gikmamasi gerekir. Ancak, uluslara-
rasi standartlari uygulamayan ulkelerdeki raporlari Turki-
ye’deki ilgili kurumlarin ve Ozellikle mahkemelerin kabul
edip etmeyecekleri tartismaya aciktir. Turkiye’nin ulusla-
raras| standartlara dahil oldugu dizey onun bu dizeyin
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altindaki tlkelere farkli él¢ttler uygulanmasi hakkini ona
verebilmelidir.

Dorduncu fikra: Dordlncu fikra denetgi glivencesi ilkesi
baglaminda duzenlenmistir. Denetci ancak bir mahkeme
karariyla gérevden alinabilir. Mahkeme de bu karari hak-
Il sebebin varligi durumunda verebilir. Bagka bir deyisle
denetci, ancak hakli bir sebebin, dzellikle tarafsizhigr bo-
zan herhangi bir olgu veya davranisin varliginda, mah-
kemece gbrevden alinabilir. “Hakli sebep” Tasarida ta-
nimlanmamistir. Bu terim ile édnce denetcinin kisiliginden
kaynaklanan sebepler kastedilmistir: Mesleki yetersizlik
(denetleme elemanlarinin bilgilerindeki, okul sonrasi
uyum egitimlerindeki noksanlik, yardimci eleman, uz-
man, cihaz donanimi eksikligi), itibar kaybi vs. gibi. De-
netginin calisma tarzi, sirkete zaman ayiramamasi, bil-
gi sizdirmasi, taraf tutmasi da hakli sebep sayilir. Buna
karsilik, gorus ayriliklar: hakli sebep olarak, ancak somut
olay destekliyorsa kabul edilebilir.

Besinci fikra: Mahkemeye basvurmaya yetkili olanlar,
sinirli sayi ilkesine gore gosterilmistir. Esas sozlesme ile
yetkililer cevresi genisletilemez ve azliga iliskin yuzde



m] TURMOB ANONiM SIRKETLERDE AZINLIK HAKLARI

yukseltiime yéniunde degistirilemez. Basvuruda buluna-
caklarin ayrica fikranin son cimlesindeki sartlari tagima-
lar1 gerekir.

Altinci fikra: Bu fikra, denetcinin faaliyet ddneminin dor-
dincl ayina kadar segilmemis olmasi, segilmis denet-
¢inin goérevini herhangi bir sebeple yerine getirmemesi
veya getirememesi halinde mahkemece atanmasini du-
zenlemektedir. Bu fikrada hikmun icerdigi varsayimlarin
Ozellikleri dolayisiyla ikinci fikranin aksine eszamanliliga
acikca yer verilmemistir. Ancak, olabildigince, eszaman-
hligin saglanmasi ve ¢ok kisa slrede sec¢imin yapilmasi
kanunun sistemi ve ruhu geregidir. Mahkeme kararlari ile
6gretinin bu yonde gelismesi temenni olunur.

Hukumdeki “gérevi ifadan engellenme” ile, fiziki engel-
leme ve denetcinin elemanlarinin istifasi, grev, lokavt ve
benzeri durumlar kastedilmigtir.

Davay! uzatmamak amaciyla kararin kesin oldugu acik-
ca belirtilmigtir.

Yedinci fikra: Hikim, atamanin kisa slrede kesinles-
mesi ve denetcginin gbéreve baslayabilmesi amaciyla 6n-
gorulmasgtar.
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Sekizinci fikra: ikinci ve lclinci fikraya paralel olarak
denetci tarafindan denetim sézlesmesinin feshi sebepleri
de sinirlandiriimigtir. Denetgi iki sebeple denetleme s6z-
lesmesini feshedebilir: (1) Hakh bir sebebin varliginda,
(2) Goérevden alma davasi acildigi takdirde. Gérevden
alinma davasi acgiimigsa, denetcinin davanin sonuglan-
masini beklemek zorunlugu yoktur. Hakli sebepler calis-
ma sartlarinin misait olmamasindan, Gcret ve giderlerin
zamaninda 6denmemesinden, denetginin gorevi yerine
getirmesinin engellenmesinden dogabilir.

Dokuzuncu fikra: Denetcinin fesih ihbarinda bulunmasi
halinde yénetim kurulunun gecici denetciyi hemen sec¢-
mesi gerekir; aksine hareket sorumluluk sebebi olabilir.
Bu fikra, denetimde herhangi bir bosluga yer vermemek
icin konulmustur.

C — KONUYA iLiSKiN MAKALELER

- Ertan Demirkapi : Anonim Sirket Denetimine iligkin
Esaslar Isiginda Azinligin Denetcinin Degistiriimesi
Dava Hakki, Anonim Sirketlerde Azinlik Haklari, Edi-
tor Erol Ulusoy, Ankara 2014
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D - YARGI KARARLARI

Yargitay 11. Hukuk Dairesi E. 2014/5407, K. 2014/
12581 T.01.07.2014

“Davacilar vekilince, TTK’nin 399. maddesi kapsamin-
da sirkete atanan denetginin gbrevden alinarak yerine
bagimsiz bir denetcinin atanmasi istemine iligskin ola-
rak agilan davada davanin konusuz kalmasi nedeniyle
karar verilmesine yer olmadigina dair 20.12.2013 tarih-
li karar temyiz edilmis ise de, TTK’nin 399/6. maddesi
uyarinca, mahkemece bu yénde verilen kararlar kesindir.
HUMK’nin 432/4. maddesine goére, temyizi kabil olmayan
kararlarin temyiz istemleri hakkinda mahkemece bir ka-
rar verilebilecegi gibi, 01.06.1990 giin ve 3/4 sayil icti-
hadi Birlestirme Karari uyarinca Yargitay da bu konuda
karar verebileceginden, davacilar vekilinin temyiz istemi-
nin reddine karar vermek gerekmistir.”

istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 13. Hukuk Dairesi
E. 2019/2771 K. 2020/707 T. 25.6.2020

“81.03.2014 tarihli Olagan Genel Kurulunda ... Bagim-
siz Denetim’in ayni zamanda davali sirketin yeminli mali
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musaviri oldugundan, bu sirketin davali Sirkete bagimsiz
denetci olarak atanmasina iliskin ( 11/c ) numarali gin-
dem maddesi kapsaminda alinan kararin iptali gereke-
cegi ileri surllmustir. Ancak davaci vekilince bagimsiz
denetci olarak atanan sirketin TTK. 400. maddesinde sa-
yillan denetgi atanmasina engel halinin bulunduguna ilis-
kin kanit sunulmadigi da gézetildiginde, Yargitay 11 HD
2015/4695 E 2016/2079 K 25.02.2016 Tarihli emsal karar
icerigi de dikkate alindiginda, ilk derece mahkemesince
dosya kapsamindaki deliller ve bilirkisi rapor iceriginde-
ki tespitlere gére kurdugu hikim ve gerekcesinde usul
ve yasaya ayKkir bir yon bulunmamasina gore, davaci
vekilinin asagidaki 2 numarali bendin kapsami disinda
kalan ve dava konusu 31.03.2014 tarihli genel kurulda
alinan 8 nolu, 6 nolu, 11/d, 11/e, 11/g, 21.05.2014 ta-
rihli genel kurulda alinan 2 numaral kararin iptali talebi-
nin reddi kararina yénelik istinaf bagvurusunun esastan
reddine karar vermek gerekmistir. Ancak, davaci tarafca
sirkete en son denetcinin 05.03.2012 tarihli olagan ge-
nel kurul toplantisinda bir yil sire ile secildigi, TTK 399.
madde uyarinca gorev suresi biten denetci yerine yenisi-
nin secilmedigi, secilmeyen denetgci tarafindan 2013 yih
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faaliyetlerine iligkin raporun onaylanip denetcinin ibrasi-
na karar verildigi ileri strulerek, 31.03.2014 tarihli genel
kurulda 2013 yilina ait denetci raporunun onaylanmasi-
na iligkin 3 numarali giindem maddesi kapsaminda ali-
nan karar ile 21.05.2014 tarihli ertelenen genel kurulun
denetcinin ibrasina iligkin 4 numarall gindem maddesi
kapsaminda alinan kararin iptali talep edilmig, bu talep
mahkemece reddedilmistir.

Davaci vekilinin bu yondeki istinafina kargi davali vekille-
rince dosyaya sunulan istinafa cevap dilek¢esinde, 2013
faaliyet donemi icin yarurlikteki eski TTK’ ya gbre denet-
¢i secimi gerekmedigi, kaldi ki 2013 yilinda yapilan genel
kurulda secilmesi gerekecegi, sirketce denetci secilme-
digi, sirketin daha 6nceki denetgisinin 2013 yili faaliyet-
lerini de denet¢i secilmemesine ragmen kendiliginden
denetleyip rapor verdigini, denetci tayini zorunlu olma-
masina ragmen rapor sunana eski denetginin raporunun
bilgi icin genel kurula getirildigi ve genel kurulda ibrasinin
onaylandigi, bu surette denetci raporu okunmasi ve de-
netginin ibrasi zorunlu olmamakla birlikte bu kararin alin-
dig1 kabul ve beyan edilmistir. Davali yanin bu beyanlari
da dikkate alindiginda, yasal olarak secilmemis ve goérev
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suresi sona eren denetginin sundugu rapor kapsaminda
denetcinin ibrasi yoninde alinan genel kurul kararinin da
iptali gerekirken bu istemin reddi dogru olmamigtir.

9. NAMA YAZILI PAY SE_NETLERiNiN
BASILMASINI TALEBI HAKKI

A - YASAL DUZENLEME

MADDE 486— (1) Sirketin ve sermaye artirrminin tesci-
linden 6nce cikarilan paylar gecersizdir; ancak, istirak
taahhidinden dogan yukumlultkler gecerliliklerini sir-
dardar.

(2) Paylar hamiline yazili ise yénetim kurulu, pay bedeli-
nin tamaminin 6denmesi tarihinden itibaren G¢ ay iginde
pay senetlerini bastirip pay sahiplerine dagitir. Yénetim
kurulunun hamiline yazili pay senetlerinin bastiriimasina
iligkin karari tescil ve ilan edilir, ayrica sirketin internet si-
tesine konulur. Pay senedi bastirilincaya kadar ilmuha-
ber ¢ikarilabilir. iimiihaberlere kiyas yoluyla nama yazili
pay senetlerine iliskin hukimler uygulanir.

(3) Azlik istemde bulunursa nama yazil pay senedi bas-
tirilhp tim nama yazili pay senedi sahiplerine dagitilir.
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(4) Tescilden 6nce pay senedi ¢ikaran kimse, bundan
dogan zararlardan sorumludur.

B - GEREKCE

Madde 486 —Hukmdin birinci ve doérduncu fikralar 6762
sayill Kanunun 412 nci maddesinin tekraridir. ikinci fik-
rada ise hamiline yazili pay senetlerinin bastiriimasi
zorunlugu getirilmistir. iimihaberlere nama yazili pay
senetlerine iligkin hukimlerin uygulanmasi dngdrilerek
kapsamli bir hilkme yer verilmistir.

Uctincii fikra yeni bir hikiimddir. Bu hiikkiimle nama yazili
pay senetlerinin bastiriimasi olanaginin yolu agilimigtir.
HUkdm uyarinca azlik isterse nama yazili pay senedi
bastinlip tim nama yazili pay senedi sahiplerine dagiti-
lacaktir. Boylece kapali anonim girketlerde Ozellikle aile
sirketlerinde pay senedinin bastiriimamasi ve dagitilma-
masi yoluyla baski yapilmasi, pay sahiplerinin bu sifat-
larini ispattan yoksun birakilmalari, devir olanaklarinin
sinirlandirilmasi gibi hukuka aykiri yontemlerin onlne
gecilmigtir. Nama yazili pay senetlerinin basiilmamasi ve
pay sahiplerine dagitiimamasi, pay defteri bulunmayan,
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dizensiz olan ve glincel durumu yansitmayan sirketlerde
daha buyulk sakincalar dogurmaktadir. Hikme aykirilik
hélinde pay sahiplerinin mahkemeye basvurabilecekleri
suphesizdir.

C — KONUYA iLISKIN MAKALELER

- Mustafa Yavuz: Anonim Sirketlerde Senede Baglan-
mamis (ciplak) Paylar, Lebib Yalkin Mevzuat Dergisi
s: 145 (Ocak 2016)

- Ufuk Unlii: Anonim Sirketlerde Pay Senedi Kavra-
minin incelenmesi, Mali Cézim Dergisi yil: 2016 s:
Ocak — Subat

- Yavuz Akbulak: TTK Isiginda Anonim Sirketlerde
Pay Senetleri, Ankara Barosu Dergisi yil: 2106 s:1
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KISALTMALAR

E. Esas Numarasi
K. Karar Numarasi
T. Tarih

TTK. Turk Ticaret Kanunu

KAYNAKLAR
l. MADDE GEREKGELERI

A. Bumin Dogruséz — Oznur Onat — Funda Tuncel :
Tark Ticaret Kanunu (Ticari igletme, Ticaret Sirketleri,
Kiymetli Evrak Hiikimleri), istanbul SMMM Odasi yayi-
ni, 2. Baski, istanbul 2012

Il. KARARLARIN DERLENDIGi KAYNAKLAR

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Huku-
ku Ana Bilim Dal : Yargitay 11. Hukuk Dairesinin Turk
Ticaret Hukukuna lligkin Kararlari “2014”- , Oniki Levha
Yayincilik, istanbul 2018
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istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Huku-
ku Ana Bilim Dali : Yargitay 11. Hukuk Dairesinin Turk
Ticaret Hukukuna iligkin Kararlar “2015 — 2016”, Oniki
Levha Yayincilik, istanbul 2018

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Huku-
ku Ana Bilim Dal : Yargitay 11. Hukuk Dairesinin Turk
Ticaret Hukukuna iliskin Kararlari “2017”, Oniki Levha
Yayincilik, istanbul 2018

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Huku-
ku Ana Bilim Dali : Yargitay 11. Hukuk Dairesinin Turk
Ticaret Hukukuna lliskin Kararlari “2018”, Oniki Levha
Yayincilik, istanbul 2019

Kazanci Elektronik ve Basili Yayimcilik A.S. : ictihat
Bilgi Bankasi Programi

Soner Altas : Sirketler Hukukuna iliskin Yiiksek Yargi
Kararlari, Seckin Yayinevi, Ankara 2016

Yargitay Baskanligi : Web sayfasi Karar Arama Bolumu



